/.  о  33 


..'і  -■ 

■і'.^'Г •  -"■■';’  ■  '  Л'';  .  і 


Я'-'»"  ■■■'*  ■,  '•■•'■?•■%■ 

’Т»Ч’  ■  . ■  •■і' ^  ' 

•  -■  V''  .'  '(•.  .  .■'  .  •  -- .'■'•І- 

,:.л  "■■'  ■■  ' 

■  ^  '  «?.  п  .*  ••,  V. 

У 


■  М 


і»  .'^ 


о  книгі)  в.  Вересаева 


.V. 


І- 


>і' 


г 

І 

і  >' 

І  і;:; 


„ЗАПИСКИ  ВРАЧА“. 


(Что  даеть  зта  книга  наукі.,  литературі)  и  жизни). 


... 


’рл- 


.  / 


•у  А» 

-  ч 


.і 


Проф.  И.  А.  Сикорскаго. 


^  1 


/ с  ^  ‘4;г  •' 


;  тЧ  '""  -  ■■ -- 

/  '  ‘  - 


-8-!«8- 


'  ' 


..-^І 


Отд.  отт.  изь  журнала  „Вопросьі  Нервно-Психической  Медицини,  Томь  VII. 


і . 


Г.С  і 


V 


КІЕВЬ. 

Тип.  Т-ва  И,,Н.  Кушнерев-ь  и  К®,  Караваевская,  5 

1902. 


СБОРНИКХ  НЛУЧНО-ЛЙТЕРЛТУРНЬШХ  ТРУДОВІ 
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Книга  первая:  Статьи  по  вопросамь  общественной  психологіи. 
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хологіи  великих^)  людей:  1)  Гербергь  Спенсерг,  2)  Адам^ь  Мицкевичт,,  3)  А.  С. 
Пушкинч>,  4)  М.  Е.  Салгьїковч,,  5)  С.  П.  Боткинг,  6)  О.  Іоаннт>  Кронштадт- 
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ненное  значеніе  и  успФхи  русскаго  художественнаго  творчества.  УІІІ.  Здраво- 
охранительное  значеніе,  цФломудрія. 

Книга  четвертая:  Ядьі  нервной  системьі 

Содержаніе  IV  книги:  І  Кь  русскимч>  женщинамч>  II.  Физіогномія  и  психи- 
ческое  состояніе  пьяницч..  ПІ.  о  дФйствіи  алкоголя  на  психическую  сферу. 
ІУ.  Алкоголизмч>  и  питейное  дФло.  у.  О  вліяніи  спиртньїхЧ)  напитковч.  на  здо- 
ровье  и  нравственность  населеній  Россіи. 

Книга  пятая:  Новійшая  медицина  и  врачи.^ 

Содержаніе  V  книги:  І.  Обч>  успФхахЧ)  медициньї  вч>  изученіи  явленій  пси¬ 
хическаго  міра.  II.  О  великихч, 'усіїФхахчі  и  возрастаюш,емч>  значеній  психіатріи 
и  неврологіи  среди  наукч>  и  вч>  жизни.  III.  Психопатическая  зпидемія  1892  г. 
ІУ.  О  простФйшихь  актахЧ)  познанія  и  вниманія.  У.  Русскіе  женщиньї-врачи. 

VI.  О  самоубійствФ  среди  русскихч»  врачсй,  VII.  Первьій  и  посл'Ьдній  день  за- 
нятій  медицинскихч.  студентовч»  вь  клиникахч>.  (Матеріальї  для  психологіи 
врачебной  профессіи). 
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Того-же  автора:  Душа  ребенка  Спб.  ЦФна  90  коп. 

Того-же  автора;  Ходч>  умственнаго  и  нравственнаго  развитія  ВЧ)  первьіе 
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и  вч>  С.-ПетербургФ  ВЧ,  книжномч,  магазинФ  Карла  Риккера,  Невскій  №  14. 
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Дозволено  цензурою.  Кіевь,  29  Октября  1902  года. 


о  книг'Ь  В.  Вересаева  «Записки  Врача». 

(Что  даеттї  зта  книга  наук'Ь,  литератур'Ь  и  жизни). 

Проф.  И.  А.  Сикорскаго. 


Книга  Вересаева  произвела,  безснорно,  весьма  значительное  впе- 
чатліЬніе  среди  читающей  публики.  Она  привлекла  ка»  себіі  общее  вни- 
маніе,  возбудила  всеобщій  жисой  интересь,  вьізвала  рядт>  обсужденій 
и  горячую  полемику;  но,  вмЬстіз  с^ь  т1Ьмт>,  она  послужила  какимії-то 
камнема»  нреткновенія  для  человВческаго  ума,  приведя  многиха>  скоріше 
кг  раздраженію,  чіЬма>  ка>  ясному  пониманію. 

Ва>  отношеніи  книги  Вересаева  критиками  и  многочисленньши 
читателями  бьіла  повторена  та  самая  ошибка,  какая  вь  своє  время 
бьіла  сд'Ьлана  ва>  отношеніи  Крейцеровой  Сонатьі  Льва  Толстого.  Вм  Ьсто 
р&збора  и  критики  произведенія,  разбирали  и  копались  вь  душ^  самого 
автора;  не  вникая  глубоко  ва.  художеетвенное  значеніе  и  смьісла»  Крей¬ 
церовой  Сонатьі,  н^которьіе  задавались  вопросома>  и  требовали  спра- 
вока>  касательно  образа  жизни  самого  автора,  числа  членова*  его  се- 
мейства,  времени  рожденія  дізтей  и  т.  п.,  а  многіе  желали  знать,  на- 
сколько,  вообш.е,  Толстой  осуществляет^ь,  ва,  своей  личной  жизни, 
принципьі,  которьіе  она>  проповйдуета.  в'ь  своиха,  сочиненіяха».  По- 
добньїя  требованія  преда>являются  и  к'ь  книгіз  Вересаева.  Едвалинужно 
говорить  о  томг,  что  зта  нолицейская  критика  пригодна  скор^Ье  для 
вьіясненія  качества,  придирчиваго  чтеца  в’ь  чужиха.  сердцахі,,  чізма, 
для  опред^Ьленія  свойства,  критикуемаго  аіітора  н  его  нроизведеній. 
Д^лаема,  зто  невольное  зам-Ьчаніе,  чтобьі  напереда.  обезпечить  за  со¬ 
бою  право  не  касаться  .  разбора  таких  ь  мийній  о  книгЬ  Вересаева, 
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которьія  вьітекають  изт>  тенденцій  нелитературнаго  свойства  или  на- 
візяньї  ими.  Остановимся  на  тіїхт.  мн'йніяхт,,  которьія  могутг  бьіть  приз- 
наньї  бол'Ье  серьезньїми, — безразлично,  вьісказаньї  ли  они  вт^  печати, 
или  бьіли  предметомтз  обм^Ьна  мьіслей  в^ь  частньіхт>  бес^Ьдахт,. 

Но  и  здізсь  мьі  встр^чаемся  сч^  большнми  трудностями:  мн'йнія  о 
книгй  Вереснева  представляются  настолько  противоположньїми,  что, 
ст.  перваго  взгляда,  как'ь-бьі  совершенно  непримиримьі. 

Вг  главньїх'ь  чертахіі  отношеніе  кт.  книгі>  Вереснева  двоякое. 
Одни, — преимущественно  лица  врачебной  нрофессіи,  полагая,  что  книга 
єсть  произведеніе  медицинское,  относятся  кт>  ней  не  благосклонно, 
нахрдятт,  преувеличенія,  густьія  краски,  нев'Ьрное  и  тенденціозное  ос- 
віЬщеніе;  признають,  позтому,  самую  книгу  односторонней,  несогласной 
ст>  об'ьективною  правдой, — считаютт>  ее  ч^м'ь-то  в'ь  родіз'  пасквиля, 
или  огульнаго  и  несираведливаго  обвиненія  врачей  с^ь  опороченіемь 
ихт>  д'йятельности.  Дрзтіе  критики — и,  главньімт>  образомт>,  лица,  не 
принадлежащія  кі>  врачебному  міру, — признавая  также  книгу  Вереснева 
произведеніем^ь  медицинскимтз,  т.  е,  трактующимт>  о  медицин'Ь  и  вра- 
чебномг  бьітіз,  считаютт.  зту  книгу,  вт^  противуположность  врачамч , 
чистосердечной  исповіздью,  мужественньїмг  публичньїм'ь  признаніемь 
грізховг  или,  наконеіітз,  ч'Ьмт>-то  вь  родіз  'героическаго  раскрьітія 
одшмь  человФкомг  заговори  или  опасной  тайньї,  скрьіваемой  ваьми 
сочленами  нрофессіи.  Оба  приведенньїя  мнізнія,  какт»  мьт  постараємся 
разгяснить  далізе,  равно  безосновательньї. 

Книг'й  Вереснева  вьшала  участь  бьіть  не  только  непонятой,  но 
и  внести  ВІЗ  общественное  сознаніе  особенное  чувство  раздраженія  и 
безпокойства.  9то  чувство  и  по  сіє  время  служит-ь  помі^хой  кт>  прак“ 
тическому  или  хотя  бьі  теоретическому  разр^шенію  возбуждаемьіх'ь 
КНИГОЙ  ВОПрОСОВТі  и  держит^ь  людей  ВЧз  каком^^  то  безсильномь 
и  безьісходномТі  волненіи,  не  понятномг  сТї  перваго  раза.  О  книг'Ь 
Вереснева  нигд^  не  говорягь  спокойно,  по  крайней  м'ЬріЬ,  на 
сколько  мьі  уб^Ьдились  личньїмт.  наблюденіемг,  или  сльїшали  оть 
других^  наблюдателей,  но  всегда  полемизируюттз  горячо,  страстно, 
нервно.  Да  зто  достаточно  сказалось  и  вт>  прессіЬ!  Вообще  зтотт>  факть 
безспоренг,  но  его  нево.зможно  обгнснить  одною  важностью  или  серь- 
езностью  разбираемьіх'ь  тем^ь.  вопросьі,  которьіе  бьіли  вьідвинутьі 
„Крейцеровой  Сонатой“,  „Воскресеніеміз"  и  другими  произведеніями 
Толстого,  им'Ьютч,  гораздо  большую  жизненную  важность  и  значеніе: 
они  относятся  кТї  глубокой  нравственной  стороніЬ  челов'йка  и  обще- 
ства,  а  книга  Вереснева  касается,  главньїмтз  образомтз,  человіЬческаго 
т'Ьла  и  его  безопасности.  Тутг  разница  несравнимая,  кактз  несравнимьі 
дарованія  обоихт^  писателей,  а  между  т'Ьжь  вкіходитт,,  как'ь  будто  бьі 
Толстой,  со  своимт»  талантомт,  и  своими  темами,  производитт.  меньшее 


впечатл^Ьніе,  чіЬм'ь  Вересаев'ь,  Тоже  пришлось  оьі  сказать  о  произве- 
деніях'ь  Горькаго,  Чехова  и  проч.  Они  далеко  не  вьізвали  того  все- 
общаго  раздраженія  и  безпокойства  и  того  смутнаго,  но  щемящаго 
ннтереса,  как'ь  разбираемая  книга  Вересаева.  Сь  точки  зрЬнія  обще- 
ственной  психологіи  зтотт»  фактт>  знаменателенті;  онь  подм  Ьчен  ь  'гакже 
иностранньїми  критиками;  онт.  же,  по  всей  в^Ьроятности,  придаль 
необьічную  страстность  и  односторонность  самой  полемикЬ,  возникшей 
вт»  прессіі  между  приверженцами  и  противниками  книги  Вересаева. 

Покидая  на  минуту  книгу  Вересаева,  мьі  остановимся  на  мнйніяхь 
противниковт>  и  приверженцев'ь  его  книги.  Сь  нашей  точки  зр'Ьнія 
об'Ь  сторони  не  правьі,  в'Ьрн'Ье  сказать  об^  сторони  впали  вт»  недо- 
разум'Ьніе. 

Начнем'ь  стз  противникові,  Вересаева.  Ихь  первую  ошибку  состав- 
ляеті>  упрекі>,  посьілаемьій  ими  Вересаеву,  отт.  чего  онт.  не  напечаталт, 
своихт,  записок!,  вт,  медицинской  прессЬ  и  не  обратился  сі,  своими 
разоблаченіями  кт,  снеціалистам^ь,  вм^сто  публики.  Но  Вересаевт,  яв- 
ляется  писателемі,-беллетристомі,  и,  хотя  тема  его  заимствована  изь 
області!,  соприкасающейся  сі,  медициной,  но,  по  существу  своєму  и  по 
обработк'Ь,  она  является  художественньїмі,  произведеніемт,,  а  не  меди- 
НИНСКИМ1,  трактатом!,.  Требовать  полгйщенія  „Записок!,  Врача“  ві, 
медицинских!,  изданіях!,  бьіло-бьт  также  несправедливо,  какі,  предгяв- 
лять  к'ь  произведеніям!,  Достоевскаго:  ,,Идіоті,“,  „Братья  Карамазовьі“ 
требованіе,  чтобьі  они  били  помЬщеньї  ві,  психіатрическихі,  журна¬ 
лах!,,  или  настаивать,  что-бьі  „Преступленіе  и  Наказаніе“  появилось 
не  иначе,  как'ь  вь  одномь  изі,  спеціальних!,  юридическихі,  изданій. 
Но  зто  значило-бьі  не  отличать  литературно-художественньїх'ь  произве- 
деній  ОТ!,  научньїх!,  и  научно-технических!,.  Художественньїй  таланті, 
им'Ьеті,  особое  своє  призваніе,  свою  ц^Ьль,  свои  методи  изсл^Ьдованія. 
Онь,  какі,-  всякое  искусство,  обращается  не  кі,  спеціалистамі,,  не 
К!)  .„посвященним!>'^,  а  кь  челов'Ьческому  чутью  и  нравственпому 
такту,  которьій  можеті,  существовать  в'ь  каждомі,  челов^кЬ  и  безі, 
спеціальпаго  образованія  и  подготовки. 

Вторую  ошибку  противников'ь  Вересаева  составляють  вьіражае- 
мьія  ими  мисли,  будто  книга  Вересаева  является  сплошньїм  ь  недобро- 
желательством'ь  и  нападеніемі,  на  медицину.  Зто  совершенно  неспра¬ 
ведливо.  Достаточно  прочесть  два  сл'Ьдующіе  отрьівка,  чтобьі  убй- 

ДИТЬСЯ  В!,  ПрОТИВНОМ!.. 

„Стратонов!.  взял!,  интубаторт,  и  бьістро  ввел'ь  его  в'ь  роті,  ребенка; 
мальчикі,  забился,  вьітаращилг  глаза,  дьіханіе  его  на  секунду  остановилось; 
Стратонові,  нажалі,  винтикі,  и  ловко  вьітащил  ь  проводникь.  Посльїшался  ха¬ 
рактерний  дующій  шумі,  дьіханія  черезі,  трубку;  ребеноігь  закашля.ть,  старайсь 
вихаркать  трубку. 


с 


Н'ЬтТі,  разбойник"ь,  не  вьїкашляешь!  —  Усм'Ьхнулся  Стратонові,,  трепля 
его  по  щекіі. 


Через^ь  пять  минугь  мальчикт,  спокойно  спалТ),  дьіша  ровно  и  свободно“* 


„Недавно  ночьіо,  на  дежурств'Ь,  мніЬ  ііришлось  д'Ьлать  интубацію  пяти- 
ліггней  д'Ьвочкіз;  наканун'Ь  ей  уже  бьіла  вставлена  трубочка,  но  черезтз  сутки 
она  вьїкашляла  ее.  Вольную  внесли  вт»  операціонную,  я  сталь  приготовлять 
инструментьі.  Д'Ьвочка  сидкла  на  кол'княхь  у  сид'клки,— бл'Ьдная,  сь  капель¬ 
ками  нота  на  лбу,  сь  ввіраженіемт.  той  страшной  тоски,  какая  бьіваеть  только 
у  задьіхающихся  людей.  При  видії  инструментовь  ея  помутн'Ьвшіе  глаза  слабо 
блеснули;  она  сама  раскрьіла  роть  и  сидіЬла  такь,  сь  робкой,  ожидающей  на- 
деждой  сл'кдя  за  мною.  У  меня  сладко  сжалось  сердце.  Бьістро  и  легко,  самт> 
наслаждаясь  своєю  ловкостью,  я  ввель  ей  вь  гортань  трубку. 

Д'квочка  поднялась  на  кушетк'Ь  й  с'Ьла,  жадно,  всею  грудью,  вдьіхая 
воздухь;  щеки  ея  порозовіїли,  глазенки  счастливо  блестізли. 

— Что  легко  дьішать  теперь? — спросиль  я. 

Она  молча  кивнула  головою. 

—Ну  благодари  доктора,  скажи:  „спасибо“! — ульїбнулась  сестра  мило¬ 
сердій,  наклоняя  ея  голову. 

-Спа-си-бо!— прошептала  д'квочка,  сь  тихой  лаской  глядя  на  меня  івзь- 
подь  поднятьіхь  бровей. 

Я  воротился  вь  дежурную,  легь  спать,  но  заснуть  долго  не  могь,  я^ 
ульїбаясь,  смотр'Ьль  вь  темноту,  и  передо  мною  вставало  счастливое  д'Ьтское 
личико;  и  сльїшался  слабьій  іпопоть:  „спа-си-бо!... “ 

—  Не  восторженная  ли  зто  похвала  медицинік? — спросимь  мьі  у 
противникові,  Вересаева. — Да,  зто  похвала! — зто  искреннее,  продикто- 
ванное  художественной  правдой,  признаніе,  зто  вьісшая  идейная  ра- 
дость  зрителя  за  то  искусство,  которое  такі,  много  даеті,  чело- 
вікчеству!  Читая  зти  тепльїя  сердечньїя  описанія,  вьі,  вмкстЬ  С'ь  кро- 
шечной  діквочкой,  вьірванной  медициною  изі>  рукь  смерти,  произно- 
сите  тихое  „спасибо“  автору,  которьій  такі,  позтически,  такі,  худо- 
жественно  нарисовалі,  предь  вами  зту  клиническую  картину,  полную 
трепетной  жизненности  и  св'кжести. 

Довольно  бьіло  бьі  и  приведенньїхі,  днухі,  ОТрЬІВКОВІ,  И31,  книги 
Вересаева,  чтобьі  отвергнуть  идею  о  его  враждебности  медицині.  Но 
мьі  ПОЗВОЛИМ1,  себік  еще  одну  цитату,  именно,  касающуюся  случая,  .опп- 
саннаго  на  стр.  92 — 94.  Зто  описаніе  представляеть  собою  истинньїй 
дифирамб'ь  медицин^Ь,  написанньїй  мастерски,  талантливьімт,  перомь 
художника.  Воті,  зтоті,  случай: 

„Года  черезь  полтора  посл'Ь  моей  первой  и  посл^кдней  трахеотомія  вь 
нашу  больницу  во  время  моего  дежурства  привезли  рабочаго  изт,  Колпина  сь 
сифилитическимт,  сьуженіемь  гортани;  сьуженіе  развпвалось  постепенно  вь 
теченіе  мФсяпа  и  уже  двоє  сутокь  больной  почтн  совс'Ьмь  не  могь  дьішать. 
Исхудальїй,  сь  торчащими  вихрами  рфдкихь  волось,  сь  синевато  ‘  землистимь 
лицомь,  онь  сидФль,  схватившись  рукадіи  за  грудь,  дьііпа  сь  тяжельїмь  хрипя- 
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щимг»  шумомг.  Я  послал'ь  за  товарищем'ь,  ассіїстентомт^ — хіірурголгь,  и  вел'Ьл  ь 
отвести  больного  вь  операціонную. 

Ассистент'ь  ОСМОТрІЗЛ'Ь  его. 

—  ІІридется  операцію  сд'Ьлать  теб'Ь,  горло  разрИзать, — сказал^ь,  онь. 

— Да,  да,  хорошо!...  ІІоскор'Ье  ради  Бога!— вт>  смертной  тоск^Ь  произнее/ь 
онть,  закивавть  головою. 

Ііока  приготовляли  инструментьі,  больному  дали  вдьіхать  ки(злород'ь. 

— Ну,  ложись! — сказала  товариші,. 

Больной  полояіилт,  на  себя  широкій  кресті,  и,  поддерживаемьій  служи¬ 
телями,  поліЬз'ь  на  операціонньїй  столі,.  Иока  мьі  мьіли  ему  шею,  оні,  все  время 
продолжалі,  дьішать  кислородомі,.  Я  хотіЬлі,  взять  у  него  трубку,  оні,  умоляюще 
ухватился  за  нее  руками. 

— Еще  немножко,  еще  воздухом'ь  дайте  подьішать! — сипло  прошептал'ь  ошь. 

— Довольно,  довольно!  Сейчасі,  тебЬ  легко  будеті,!— сказалі,  товаріїщі,. 

— Закрой  глаза. 

Больной  еще  разі,  широко  перекрестился  и  зажмурился. 

Операція  производилась  поді,  кокаиномі,.  Одинь— другий  разріїЗ'ь,  я 
развелі,  крючками  края  раньї,  товариш.1,  вскрьілі,  перстневидньїй  хрящі,,— и 
брьізги  кровавой  слизи  сі,  кашлемі,  полет'Ьли  изі,  разрізза.  Товарищі,  ввелі, 
трубку  и  наложилі,  повя.зку. 

— Готово!— сказалі,  оні,. 

Больной  поднялся,  жадно  и  глубоко  вбирая  ві,  грудь  во.здухі,;  оні,  ульї- 
бался  безконечно-радостною,  недоумГвающею  ульїбкою  и  ві,  удивленіи  кру- 
ТИЛ1,  головою. 

— Что  брать,  ловко  распатронили?— засмГялся  товарищі,. 

И  всіі  кругом'ь  см'Ьялись;  см’Ьялись  сестррл,  сид'Ьлки,  служптели...  А  боль¬ 
ной  попрежнему  радостно — изумленно  ульїбался  и,  безвучно  шепча  что-то 
крутил'ь  головою,  пораженньїй  чудесньїмі,  могуществомі,  нашей  науки. 

Назавтра  я  зашел'ь  ві,  палату  взглянуть  на  него.  Больной  встрЬтилі, 
меня  тою  же  радостно — недоуміЬвающею  ульїбкою. 

— Какі,  Д'Ьла?— спросилі,  я. 

Оні,  закивалі,  головою  и  ра.звелі,  руками,  показьшая  какі,  ему  хорошо....  Я 
вьішелі,  СІ,  тяжельїмі,  чуствомі,;  я  немогі,  бьі  спасти  его,  если  бьі  не  бьіло  под'ь 
рукою  товарищії,  больной  бьі  погиб'ь''. 

Довольно  зтихт,  вьіписокт,,  чтобьі  не  оставалось  сомніЬнія  вт,  томі,, 
что  авторі,  не  только  ці^нитт,  медицину,  но  и  мастерски,  любовно  изо- 
бражаеть  приносимую  ею  человіЬчеству  пользу;  сліздовательїю,  факти- 
чески,  Вересаеві,-художникі,  является  защитникомі,  и  поборником!,  ме¬ 
дицини. — Однако,  спросит'ь  читагель,  какі,  же  вяжутся  сі,  зтимі,  на¬ 
падки  Вересаева  на  медицину? — Зто  мьі  об  ьяснимі,  дальше,  вь  насто- 
ящее  время  лишь  подчеркиваемі,,  что  Вересаеві, — не  врап,  медицини: 
оні*  правдивим!,  перомт,  художника  рисуеті,  то,  что  ему  показьі- 
ваеті,  глаз!,,  и  что  подсказьіваеті,  художественное  чутье. 

Приверженцьі  Вересаева  д^йлаїот  ь  еще  бол'йе  крупную  ошибку  чізм  ь 
его  противники.  Прежде  всего,  подобно  противникам  І,  Вересаева,  они  не 
опред'Ьляюті,  характера  произведепій  заїциіцаемаго  автора,  и,прпнимая 
ИХ1,  за  научно-медицинскіе  труди,  дізлаютт,  на  зтомь  основаній  свои 
виводи  о  врачахт,,  о  врачебномі,  искусств'й,  о  врачебной  профессіи,  о 
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методах^  леченія  и  проч.  Вг  ошибку  зтого  рода  впалг.  и  изв-Ьстньїй 
правдолюбец'ь,  покойньїй  гіроф.  Манассеинь.  Одобряя,  вт^  общемть,  книгу 
Вересаева,  онтз  діЬлаеть  ей  упрекь,  что  вт^  ней  замізчается  „не- 
позволительное  обобщеніе  единичньїхг  фактові,  несомн'Ьнньїя  преуве- 
личенія  и  чрезм'Ьрное  сгущеніе  красокл>“.  Вс'Ь  зти  пріемьі  заслужи- 
вали  бьі  безт>  сомн'Ьнія  порицанія  в'ь  сочиненіях^ь  научнаго  характери, 
но  В'Ь  произведеніях'ь  художественньїх'ь  они,  напротивь,  составляють 
общепринятьій  и  совершенно  законний  пріемь.  Пушкин'ь,  В'Ь  начал'Ь 
своей  пов'ізсти  „Гробовщик'ь‘‘  говорит  ь:  ^Шекспирт»  и  Вальтерті-Скоть 
изображали  своих'ь  гробовщиковть  людьми  веселими,  и  шутливьіми, 
дабьі  сей  противбположностью  сильн'Ье  поразить  наше  воображеніе“. 
Сд'Ьлав'ь  такое  художественно-лукавое  предупрежденіе,  Пушкин'ь  ста- 
вит'ь  своего  угрюмаго  и  задумчиваго  героя  вь  самбе  комическое  поло- 
женіе;  получается,  таким'ь  образомь,  необнкновенно  зффектннй  психо- 
логическій  контрасті!,  для  довершенія  котораго  Пушкині.  плутовски 
киваеть  на  своихі!  литературньіхі>  предшественниковг,  которнх'ь  онт» 
превзошелі!  замнсловатой  простотой  своего  контрас'га:  „они^^ — дескать,— 
„представили  своихь  героев  ь  людьми  веселими  и  шутливьіми,  а  ми  изі. 
уваженія  кі>  истин’Ь  не  можемі.  сл'Ьдовать  их'ь  прим'Ьру  и  принуждени 
признаться,  что  нраві!  нашего  гробовщика  соотв'Ьтствовалі!  его  мрачному 
ремеслу^'.  Подобному  же  пріему  контрастові!  сл'Ь дуеті!  и  Вересаеві!: 
вм'ізсто  сгущенія  тождественннхі!  красокі!  онь  употребляеть  краски 
контрастньїя.  Во  всей  его  книг'Ь  разсьшанн  контрасти  и  р'Ьзкія  сопо- 
ставленія;  напр.  желая  ярче  представить  жестокость  вивисекцій  и  ихі> 
очерствляющее  вліяніе  на  душу  зкспериментатора.  Вересневі!  предвари- 
тельно  изображаеть  живость,  бойкость  и  чисто  челов'Ьческую  понят- 
ливость  и  наблюдательность  обезьянки  и  вдругі!  посл'Ь  зтого,  можно 
сказать,  совершенно  неожиданно  описивается  картина  внр'Ьзнванія 
селезенки,  привитія  тифа,  и  грустной  смерти  зтой  обезі>янки.  Такой 
пріемі!  вполн'Ь  прим'Ьним'ь  кі!  художественному  произведенію. 

На  зтом'ь  ми  оканчиваемі!  нашг  краткій  разборь  мнЬній,  вьіска- 
занньїхі!  за  и  нротиві!  Вересаева.  И  того,  что  нами  приведено,  вполн'й 
достаточно,  чтобьі  показать,  что  Вересаеві>  остался  писателемь  непоня- 
тьімь,  какі,  своими  противниками,  такі»  и  приверженцами.  Причина  зтого, 
бить  можеть,  кроется  ВІЇ  ТОМІ!,  что  произведенія  зтого  оригиналь' 
наго  и,  несомніїнно,  одареннаго  писателя  не  били  предметомі>  оц'Ьнки 
и  разбора  со  сторони  научной  или  художественной  критики,  н  един- 
ственное  употребленіе,  которое  досел'Ь  сд'Ьлано  ИЗІ!  „Ваписокі!  врача^"  — 
зто  зскамотированіе  ихіі  для  цЬлей  страстной,  озлобленной  полемики  на 
старьія,  старня  теми, — словомі»,  Вересаеві»  обратнлся  вії  орудіе  прере- 
каній  и  попрековь.  Не  будемо,  впрочемь,  никому  ставить  зтого  вії 
упрекь,  потому  что  художественньш  теми,  за  которня  взялся  Вере- 
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саевії,  во  всяком7^  случаіз,  новьі,  и  для  критической  оцЬнки  ихі:.  тре- 
буется  художественная  и  психологическая,  а,  бьіть  может  ь,  даже  пси- 
хіатрическая  подготовка.  Во  всяколгь  случаїз— зто  очень  и  очень  слож- 
ное  д'Ьло. 

По  наиіему  мніЬнію,  усп'іЬх'ь  книги  Вересаева  вя^  Россіи  и  отчасти 
заграницей  зависитч.  от^ь  двух^ь  главжЬйшихг  условій, — от^ь  несомн'Ьн- 
ньіхтз  художественньїх'ь  достоинствч»,  какія  ей  присуши,  но  еще  бол^Ье 
от^  того,  что  автору  ея  удалось  попасть  вч.  колею  новаго  назрЬваю- 
щаго  вопроса,  им'ІЬіощаго  вьісокое  практическое  значеніе  для  жизни. 
Зтот'ь  вогіросчз,  зародившійся  ві>  нЬдрахіз  психіатрія  и  нсихологіи, 
об'Ьщает'ь  многое  разі^яснить,  многому  помочь  вч^  индивидуальной  и 
общественной  жизни,  а  особенно  вь  области  восгіитанія  и  вч^  уголовной 
сферіі.  Вересаеву  посчастливилось  примкнуть  кь  атому  вопросу  и, 
бьіть  можетч.,  привнести  вч>  него  свою  лепту.  Влагодаря  художествен- 
ному  дарованію  и  чутью,  Вересаевч.  вч»  своей  книгіз  дал'ь  ряд^ь  столь 
живьіхг  и,  подчасч>,  столь  блестящихч.  картинокч,,  что  его  книга 
надолго  останется  поучительньїмч,  матеріалом^,  в^ь  которомь  психоло¬ 
гическая  медицина  и  психологія  найдутч>  для  себя  интересіп.ія  указанія. 

Новьій  вопросч>,  о  котором  ь  мьі  сказали, — ато  вонросч^  „о  непол- 
ньіх'ь  или  недоразвившихся"  характерахч^.  Существенную  черту  атихч> 
характеровЧі  (наибол^е  різзким'ь  формамь  которьтхь  ВіЬоі  дасть  на- 
званіе  пскхическаго  инфантилиша),  составляет^ь  слабог,  не  довольно 
полное  развитіе  воли,  при  достаточномч>  иногда  даже  весьма  тоикомі^ 
развитіи  ума  и,  вь  особенности,  чувства.  Получается,  такими  обра- 
зом'ь,  н^которая  психологическая  односторонность  у  человізка,  нер'їздко 
одареннаго  и  талантливаго.  Слабость  воли  лишаеть'  подобнаго  инди- 
видуума  возможности  сдерживать  и  подавлять  свои  душевньїя  волне- 
нія;  всл'Ьдствіе  атого,  субгектьі  со  слабой  волей  крайнє  чувствительньї 
и  впечатлительньї,  легко  и  часто  волнуются  и,  предаваясь  волненіямь, 
страдаюгь  и  нравственно  мучатся  тамь,  тд:Ь  нормальньїе  люди  разумно 
и  твердо  сдерживаютч.  своє  волненіе-  На  ряду  со  слабой  или  недо- 
статочно  сильной  волей,  у  людей  разбираемаго  типа  суіцествуюгь  силь- 
ньія  чувства  и  нерЬдко  тонкій  умственньїй  анализч,,  благодаря  чему, 
ати  натурьі  часто  отличаются  особенной  проницательностью,  какь  вь 
отношеніи  внЬшних'^ь  впечатл'Ьній  такт,  и  по  отношенію  кч.  своєму 
собственному  внутреннему  міру,  которьій  они  изображаюгь  сі:,  пора- 
зительной  точностью.  Хотя  такое  преобладаніе  ума  и  чувства  наді, 
волей,  во  ’многихч.  случаяхч.,  невьігодно  для  личности;  но,  сь  другой 
сторонм,  оно  имізеть  и  свою  вьігодЕіую  сторону:  затрудняя  дізятель- 
ную  жизнь,  оно  нредрасполагаеть  кч.  воображенію  и  кь  искусству  и 
направляетч.  человЬка  кь  идеальной  жизни. 
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Типі,  чувствительньїх'ь  людей  оредсгавляет^ь  еще  одну,  ясно  вьісту- 
иающую  и  залгЬтную,  іючти  во  вс^Ьх'ь  случаях'ь,  особенность,  именно — 
гірисутствіе  тонко  развитого  чувства  стьіда.  Но  такт»  какт.  чувство  зто 
является  исходной  точкой  для  развитія  чувства  чести  и  нравствен- 
наго  достоинства,  то  зтимт,,  вт^  значительной  степени,  опред'йляется 
самьій  характерь  разбираемаго  типа.  Очевидно,  тип'ь  представляеті. 
собою  не  нроявленіе  упадка,  не  какую-либо  форму,  или  період'ь  пси- 
хической  дегенераціи,  а  напротивт> — явленіе  вьісоко-прогрессивное,  за- 
хваченное  ВІЗ  періодів  своего  иезаконченнаго  развитія.  Зто  єсть  одна 
изь  ступеней  идеальной  зволюціи  челов^Ька.  Вс^Ь  ся  детали,  всіі  под- 
робиости  способньї  вьізвать  вг  наблюдател^Ь  глубокую  симпатію  кь 
страдающимт.  людям'ь,  зтимт,  невольньїмт,  жертвамь  органическаго 
нравственнаго  процесса  вь  человйчествіз. 

Описанной  душевной  организаціей  отличаются  артистьі,  гіисатели 
позтьт,  многіе  ученьїе  ^). 

Книіа  Вересаева  „Записки  Врача“  представляет'ь  собою  талан- 
тливо  проведенное,  художественное  изображеніе  человіЬка,  обладаю- 
щаго  очерченньїм'ь  нами  сейчас^ь  характеромт».  Изображеніе  доведено 
до  мелкихь  подробпостей,  до  миожества  едва  уловимьіхт»,  едва  замІ5т- 
ньіхТі  деталей.  С^ь  зтой  стороньї  книга  пріобр'йтаетт>  большую  ц'Ьн- 
ность  для  психолога,' психіатра,  педагога  и  криминалиста.  По  своей 
художественной  манеріз  контрастові>,  Вересаев'ь,  для  большей  рельеф- 
ности  картиньї,  заставляеть  своего  героя  бьіть  врачемт»,  т.  е.  испол- 
нять  такую  профессію,  которая  безусловно  требуетть  нормально  раз- 
витой  воли.  При  такой  постановкіз  задачи,  своеобразньїй  складе  ха- 
рактера  изображаемаго  лица  вьіступаеті,  со  всею  пластичностью  и 
наглядностью,  какт»  при  реактивй.  Вт>  зтомчз  состоить  художественньїй 
замьіслТі  „ЗаписокТї  Врача,,,  и  онг  вполніі  удался  автору. 

Приверженцьі  и  противники  Вересаева  готовьі  признать,  что  вь 
Записках’ь Врача  представленаличность  самого  автора.  Изь  заглавія  книги 
зтого  не  видно;  книга  названа  неопред'їзленньш  ьименем  ь  „Записокь  Врача  “ 
и  соотв'Ьтствуеть,  по  своєму  внутреннему  содержанію,  скор^Ье  коллек- 
тивному  лицу,  или  типу,  нежели  индивидууму.  Посмотримь,  какими 
чертами  авторь  надіЬляеть  своего  героя. 

Во  всей  книг^  д-ра  Вересаева,  оть  начала  и  до  конца  ея,  р^з- 
кими  чертами  проведена  и  по  всюду  іюдчеркнута  недостаточно  раз- 
витая,  слабая  воля  героя.  Онь  ііовсюду  изображень  колеблющимся, 
нерізшительньїмь,  двоящимся,  неспособньїмь  управлять  собою.  Повсюду 
воля  у  него  зам^Ьняется  и  зам'йщается  то  волненія.ми,  то  размьішле- 
иіями  во  вс'йхь  тізхь  случаяхь,  гд'й  надлежить  бьіть  вол)ь  на  пер- 

ІІроф.  И.  А.  Сикорскій.  Сборникь  научно-литерат.  статей  Кіев.  1900. 
Т.  Ш  стр.  73 — 80. 
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вом'ь  план'Ь.  Во  второй  главЬ,  на  страницЬ  25-й,  изображая  картину 
производства  не  тяжелой  сравнительно  операцій  (вьівих'ь  плеча),  ав¬ 
тора.  устами  своего  героя  говорить  сл  Ьдующее:  „нужно  бьггь  глухимь 
воплямТ)  оперируемаго,  не  вид  Ьть  корчащагося  отт.  боли  тізла,  ду¬ 
шить  в'ь  себ'їі  жалость  и  волненіе.  Ст>  непривьічки  зто  бьіло  очень 
трудно,  и  впиманіе  постоянно  двоилось". 

Такії  чувствуетії  себя  и  такь  разсуждаеттї  слабовольньїй  челов'ЬкТї 
и,  чтобьі  ВВІЙТИ  из  ь  отого  затрудненія,  представляемаго  живой  д'Ьйстви- 
тельностью,  герой  обращается  не  кії  вол)ь^  какь  бьі  сл'Ьдовало,  но 
приб'Ьгаеть  кі>  окольному — и  для  правильнаго  челов-^ка  не  естествен- 
ному — нути  самовнушенія: 

„приходилось,  ГОВОрИТТї  ОН1>,  уб'ЬждаТЬ  себя,  ЧТО  В'ЬдЬ  зто  «е  больно, 
что  в'Ьдь  я  самії  совершенно  здоровж,  а  больно  другому^'. 

ЧеловІїКії  СІЇ  нормально  развитой  волей,  вг  приведенномії  слу- 
ча'Ь  разсуждалТї  бьі,  и  поступилії  бьі  такг^  „не  нужно  бьіть  глухимії 
кТї  воолямТї  страданія,  не  нужно  нервно  отворачиваться  отж  картини 
страданія  и, — Боже  сохрани —душить  вь  себіЬ  жалость;  но  нужно 
бьіть  музісественньшг  и  всю  силу  своего  существа,  своего  ума  и  воли 
направить  на  то,,чтобьі  какь  нибудь  облегчить  страданія Нормаль¬ 
ний  человіїкь  негірем'Ьнно  сказаль  би  себіЬ  разь  навсегда:  „при  видіі 
страданія  нельзя  нить,  нельзя  усиплять  себя  фразами,  необходимо 
д'Ьйствовать". 

Одна  изь  характерньїхь  особенностей  слабой  воли  состоить  вь 
неспособности  или  невозможности  управлять  произвольньї.ш  вними- 
иіемг.  На  зто  жалуется  изображаемьій  герой  уже  вь  приведенной 
сойчась  фраз'Ь:  ^внимаиіе  постоннно  двоилось'^^  но  самьімь  р'Ьшитель- 
ньімь  образомь  такое  состояніе  вьіясняется  изь  слЬдующаго  прево- 
сходнаго  описанія  на  стр.  89 — 90-й. 

„Я  вьітащиль  расшнритель  и  дрожащіїми  оть  волненія  руками  ввель  его 
вторично, — но  опять  не  туда.  Я  все  больше  терялся.  Глубокая  воронка  рани 
то  и  д'Ьло  заливалась  кровью,  которую  сестра  милосердія  бистро  витирала 
ватньїмь  шарикомТї,  на  дніз  воронки  кровь  п'Ьнплась  оть  воздуха,  виходив- 
шаго  изь  разріззанной  трахей;  сама  рана  била  безобразная  и  неровная,  внизу 
ея  зіяль  ходь,  проложенньїй  моимь  разширителе.мь.  Сестра  милосердія  стояла 
сь  страдаюіцимь  лицомь,  прикусивь  губу,  сид'Ьлка,  державшая  ноги  д'Ьвочки, 
низко  опустила  голову,  чтобь  не  вид'Ьть". 

Вь  зтомь  поучительпомь  описаній  ясно,  какь  день,  что  причи- 
ной  неудачной  операцій  било  то,  что  операторь  не  имЬль  сили  воли 
сконцентрировать  своє  вниманіе  на  самой  операцій  и — только  на  ней, 
одной.  Его  вниманіе  отвлекалось  оть  главнаго  пі)едмета,  его  умь  н 
и  его  взорьі  обращались  то  кь  лицу  сестри  и  сліздили  за  тізмь.  что 
сь  нею  происходнть,  и  что  она  чувствуеть,  то  устромлялись  на  си- 
дЬлку  за  т'Ьми  же  наблюденіями. —  „Время  ли“, — упрекнеть  такого  хи- 


рурга  всякій  человізК'ь,—  „сл'Ьдить  за  чувствами  сидізлки  и  сестрьі  ми- 
лосердія  ВІЗ  ту  минуту,  когда  больной  у  вас'ь  подт»  ножемт.,  когда 
льется  человізческая  кровь“! — „И  можно  ли  бьіть  на  стольно  малодуш- 
ньімтз  и  безхарактерньїм'ь,  чтобьі  и  віз  зту  критическую  минуту  не 
умізть  управлять  собою"! 

Третьим^ь  ііризнакомт,  слабой  воли  у  героя  „Записокт.  Врача“ 
является  его  неспособность  управлять  инстинктами,  чувствами  и  не- 
ВОЛЬНЬІМИ  ДВИЖенІЯМИ  души.  Зто  изображено  В'Ь  сл^дующемтз  длинномт, 
описаній,  которое  мьі  приводиміз  цЬликомтз.  (См.  стр,  33  —  35). 

„На  зстраду  кь  про([)ЄССору,  вт,  сопровождепіи  двухтз  студентові, — кура¬ 
торові,  взошла  молодая  женщина,  больная  плевритомі.  Прочитав  ь  анамнез'ь, 
студенті  ііодошолі  Ні  больной  и  дотронулся  до  закутьівавшаго  ея  плечн 
платна,  показьівая  жестомі,  что  нужно  раздН^ться.  Мьгіз  кровь  бросилась  ві 
лицо^  зто  бнлі  первьій  с.іучай,  когда  переді  нами  вьівели  молодую  пацієнтку. 
Больная  сняла  платокі,  кофточку  и  спустила  до  пояса  рубапіку;  лицо  ея  бьіло 
спокойно  и  гордо.  Ее  начали  вьістукивать,  вьіслушивать.  Я  сидФль  весь  крас¬ 
ний,  стараясь  не  смотрФть  на  больную,  мнФ  казалось,  что  взгляди  всФхі  то- 
варищей  устремленьї  на  меня;  когда  я  поднималі  глаза,  передо  мною  било  все 
тоже  гордое,  холодное,  прекрасное  лицо,  склоненное  наді  блФдною  грудью,  какі 
будто  совсФмі  не  ея  тФло  ощупьівали  зти  чужія  мужскія  руки.  Наконеці 
лекція  кончилась.  Вставая  я  встрітился  взглядомі  сі  сосФдомь — студентомі, 
мнФ  почти  незнакомьімі;  какі-то  вдругі  ми  прочли  другі  у  друга  ві  глазахі 
одно  и  тоже,  враждебно  переглянулись  и  бистро  отвели  взглядьі  ві  сторони. 

Било  ли  во  мнФ  какое-нибудь  сладострастное  чувство  вь  то  время,  когда 
больная  обважилась  на  нашихі  глазахі?  Било,  но  очепь  мало;  главное,  что 
било,— зто  стрихь  его.  Но  потомь,  дома,  воспоминаніе  о  происшедшемі  прії- 
няло  тонко-сладострастньїй  оттФеюкі,  и  я  сі  тайньїмі  удовольствіемі  думалі 
о  ТОМІ,  что  впереди  предстоиті  еще  много  гіодобньїхі  случаеві. 

Н  случаевь,  разумФется,  било  очень  много.  Особенно  мнФ  помнится  одна 
больная,  Анна  Грачева,  порпзительно-хороіпенькая  дФвушка  лФті  восемнадцати. 
У  нея  бьілі  порокі  сердца  сі  очень  характерньїмі  предсіїстолическимі  піу- 
момі;  профес:орі  рекомендовалі  памі  почаще  вьіслушивать  ее.  Подойдешь 
кі  ней, — она  послупіно  и  спокойно  скидьіваеті  рубашку  и  сидпті  на  постели, 
обнаженная  до  пояса,  пока  ми  одині  за  другим  ь  вьіслушиваемі  ее.  Я  старался 
смотрФть  на  нее  главами  врача,  но  не  могі  не  видФть,  что  у  нея  красішия 
плечи  п  грудь,  я  не  МОГІ  не  видФть,  что  и  товарищи  мои  что-то  ужі  слиш- 
комі  интересуются  предсіїстолическимі  шумомі,  и  мнФ  било  стидно  зтого.  Н 
именно  потому,  что  я  чувствовал  ь  нечистоту  нашихі  взглядові,  мнФ  особенно 
больно  становилось  за  зту  дФвушку:  какая  сила  заставляеті  ее  обнажаться 
переді  нами,  пройд еті  ли  для  нея  все  зто  даромі“? 

ДФйствительно-ли  все  бьіло  такі,  какі  изображено  ві  „Запис- 
кахі“? — Мьі  ни  мало  не  сомнізваемся  ві  искренности  героя  .„Записокі'^ 
и  Ві  наблюдательности  автора  ихі,  но  критика  т'Ьмі  болФе  необхо- 
дима,  что  дФло  идеті  о  нредметахі  чрезвьічайно  сложньіхі,  истинньій 
смьіслі  которьіхі  не  веегда  открьівается  непосредственньїмь  наблюде- 
ніемь.  Мьі  вФримі,  когда  человівкі  говориті  что  ему  больно, — зто 
субіективная  правда;  но  боль  вьіражается  также  и  обіективньїми  при- 
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знаками,  и  два  человізка,  одинаково  жалующіеся,  могутт»  вь  д^Ьйстви- 
тельности  не  одинаково  страдать.  Необходима  критическая  онізнка  по¬ 
казаній  наблюдателя-художника,  чтб  мьі  и  позволяем'ь  себіі  сд'Ьлать. 

По  нашей  профессіи  клииическаго  преподавателя,  намь  прихо- 
дилось  обнажать  больньїхт.  при  изсл^Іздоваїїіи,  но,  право,  памь  не  при- 
ходилось  наблюдать  на  студентахт^-слушателях'ь  'гЬх'ь  чувствтз,  о  ко- 
торьіхг  говориті.  ВересаевТї  вг  приведенной  вьіше  вьідержк'Ь.  Ко¬ 
нечно,  мьі  не  можемо  ставить  нашу  психологическую  опьітность  на  одну 
вьісоту  С'ь  художественной  проницательностью  писателя;  но  и  опьітность 
психіатра — условіе  немаловажное!  По  данному  вопросу  мьі  приходимо» 
кт.  окончательному  убізжденію,  что  и  наблюдатель-художпикт.  и  па- 
блюдатель— гісихіатр'ь— оба  правдивьі.  Но  какт>  согласить  дв  ^  противу- 
положньїя  правдьі?— зто  мьі  увидимт.  на  слі)Дуюш.ей  страниціз.  Воз- 
вращаемся  кг  нашему  предмету. 

Тонко  развитое  чувство,  которьімт.  такт,  богато  одарень  герой 
д-ра  Вересаева,  служигь  у  него,  как'ь  служиттз  у  всізхт>  людей  во- 
обще,  только  указателемті  нравственнаго  пути,  по  которому  надлежитт> 
человТку  направлять  свои  шаги,  но  сила,  необходимая  для  того,  чтобьі 
осуществить  надлежащее  направленіе,  дается  твердой  волей.  Такой 
воли  недоставало  у  героя  Вересаева,  и  зто  лишало  его  возможности 
усп'іЬшно  подавлять  и  уничтожать  вт>  себТ  взрьівьі  чувственности  и 
другихт.  состояній,  подлежаш,ихт>  ограниченію  н  отмізнй.  Зта  борьба 
С'Ь  чувственностью  служигь,  В'Ь  одно  и  тоже  время,  и  школою  для 
развитія  воли  и  локазателем'ь  степени  такого  развитія.  Чувствен- 
ность  у  мужчиньї  обузл,ьівается,  главньїм'ь  образом'ь,  силою  воли,  у 
жеищиньї  — чувствомт,  стьіда  или  иньїми  вьісшими  чувствами,  подкрЬ- 
пляемьіми  волей.  Вь  описаніях'ь  Вересаева  мьі  видим'ь  подтвержденіе 
зтому.  Вольная,  говорит'ь  художник'ь,  „сняла  платок'ь,  кофточку  и 
спустила  до  пояса  рубашку;  лицо  ея  бьіло  спокойно  и  гордо“.  О  дру- 
гой  больной,  Анн'Ь  Грачевой,  Вересаевт  говорить:  „подойдешь  кь  ней, — 
она  послушпо  и  спокойно  скидьіваеть  рубашку  п  сидить  на  постели, 
обнаженная  до  пояса,  пока  мьі  одинь  за  другимь  вьіслушаемь  ее^^. 
Об'Ь  зти  прекрасньїя  фигурьі  бьіли  гіолньї  чувствь,  но  ВПОЛН'Ь  ВЛЯД'ЙЛИ 
собою;  он'із  какь  бьі  говорили:  „нужно  вамь, — смотрите,  а  если  между 
вами  найдется  кто  нибудь  — мальчишка  или  негодяй,  мьі,  все  равно,  ис- 
полнимь  нашь  долгь*'*’.  Об'Ь  больньїя  служили  поучительньїмь  прим'Ь- 
ромь  нравственной  сильї  и  чистотьі  для  наблюдателей — студентовь,  и 
мьі  ув'Ьреньї,  что  вь  зтихь  наблюдателяхь  не  бьіло  той  чувственности, 
которую  вь  нихь  подозр'Ьваеть  и  которою  ихь  над'Ьляеть,  вь  своемь 
наблюденіи,  герой  Вересаева.  Если  когда  нибудь,  при  наблюденіи  боль- 
ного  чувственность  и  зашевелилась  вь  них'ь  вь  формТ  мнмолетной  ре- 
альности,  то  нав'Ьрное,  она  бьіла  зфемерньїмь  собьітіемь,  утонувшими 
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вт>  чистьіхі>  глубинахх  их^ь  спокойной  и  гордой  души.  Но  тамг,  гдіз  воля 
слаба,  чувственность,  слабо  подавляемая,  могла  ііолучить  иньїе  разміірьі, 
не  стізсняясь  ни  сов'Ьстью  ни  страданіема.  ближняго.  Зто  и  бьіло  у 
героя  „Записокт>  Врача":  онг  и  „красшізлд.",  в^ь  немг  бьіло  и  „сла- 
дострастное  чувство",  бьілд.  и  „страх'ь  зтого  чувства“,  потомт,  посл'й- 
довало  „тонко-сладострастное  воспоминаніе"  и  „тайное  ожиданіе", 
словомтз — на  души  бьіли  дурньїя  чувства  и  чувственность,  но  не  бьіло 
достаточно  воли,  не  бьіло  усилігі  разума.  Все  зто  сь  художественной 
правдой  передано  у  Вереснева. 

Исходя  и:гі>  своего  субгективнаго  міра,  герой  „Записокт,  врача“ 
говорит'ь:  „наша  школа  обращаетт,  больньїхь  в'ь  манекеньї  для  упраж- 

неній,  топчет'ь  безь  пощадьі  стьідливость  женщиньї . “  несли  бьі  нужда 

заставила  мою  жену  или  сестру  очутиться  у  сифилидолога,  то  я  ска- 
залт>  бьі,  что  мн'Ь  ніЬт'ь  д'йла  до  медицинской  школьї,,  и  т.  д.  Весьма 
поучительно  сравнить  другой  взгляд'ь,  вьіраженньїй  нашим'ь  вьісшимт, 
законосов1їш;ательньімт>  Учрежденіемі>.  Когда  вх  Государственномі>  Со- 
в'Ьт^  обсуждаемь  бьілг  вопросТ)  о  предоставленіи  больничньїхт.  учреж- 
деній  для  ді^ла  клиническаго.  преподаванія,  то  единственньїй  только 
голосе  находилт.  неудобства  для  больньіхт>  женшинт>  бьіть  предметом^ 
научнаго  изсл  Ьдованія,  всй  же  остальньїе  членьї  признали,  что  таміз, 
гдіи  д'Ьло  идетт>  о  пользії  преподаванія  и  польз^  самихт.  больньїхт», 
получаюидихг  вьігодьі  клиническаго  леченія,  польза  зта  должна  бьіть 
единственньїмг  мотивомі,  разрізшающимд.  дізло.  Зто  бьілт.  одинь  изт> 
т'Ьхт>  мудрьіхт.  сов'іЬтовт.  и  р'йшеній,  которьіх  ь  такт,  много  бьіло  подано 
В'Ьдомству  Министерства  Народнаго  Просвііщенія. 

В'Ь  ^Запискахт.  Врача*^  находится,'наконец'ь,  указаніе  на  опасное 
значеніе,  какое  можетт^  им'Ьть  слабость  воли  вт,  д'Ьл'й  нравственнаго 
усовершенствованія.  Такая  воля  может'ь  оказаться  безсильной  в'ь  охра- 
неніи  человТка  отт>  дурньїх^ь  чувствт>.  Герой  ^^Записок'ь  Врача’’^  на 
стр.  41-й  говорить  о  себ’В.  „Я  сь  пристальньїм'ь  злорадньїмь  вниманіем'ь 
сл'Ьдиль  за  нимь“  (т.  е.  за  профессоромь,  которому  вь  зту  минуту  онь 
желаль  позора).  Зто  признаніе,  какь  и  всякое  искреннее  признаніе, 
похвально,  но  самьій  факть  злорадства  возмутителень:  позволяйте 
себ'Ь  гн'йвь,  негодованіе  вь  отношеніи  лица,  заслужившаго,  по  вашему 
мн'Ьнію,  такое  отношеніе  кь  себТ, — зти  чувства  еще  могуть  бьіть 
использованьї  вь  хорошую  сторону, — но  злорадство,  которое  вьі  до¬ 
пускаєте  вь  вашей  душ'Ь,  всегда  останется  актомь  низменньїмь  и 
будеть  им'Ьть  такое  же  значеніе  для  вашей  души,  какое  нм'йли  бьт 
для  вашего  тТла  патогенньїе  микробьі,  допускаемьіе  вами  вь  св'Ьжую 
рану.  За  подобну.о  нравственную  неряшливость  челов'Ькь  отв'Ьтствень 
предь  самимь  собою  и  отв'Ьтствень  т'їзмь  бол'Ье,  ч'Ьмь  тоньше  вь  его 
душ'Ь  развито  чувство,  какь  у  героя „  Записокь“  и  ч'Ьмь  іюнятн'йе  и 


15 


ощутиміїе  для  такой  души  все  совсршающееся  и  іиевеляїцееся  вг  ней. 
НесомнЬнно,  что  слабая  воля  у  зтого  искренняго  челоьііка  сослужила  ему, 
в'ь  данномтз  случаЬ,  предательскуіо  службу,  не  даві^  поддержки  вьіс- 
шимт>  чувствамі:>,  не  охранивь  его  чистой  души  ота.  злорадства. 

Ум7^  героя  ^Записок  ь  Прача"  носитт,  на  себЬ  типическую  пе¬ 
чать  ума  людей  со  слабой’волей  т.  е.  отличается  мечпштелшостью. 
Благодаря  атому  свойству  своего  ума,  герой  „Записоктз'’'’  думаета.,  что 
вздумается;  его  воля  не  кладета.  продала  потоку  мьіслей,  носящиха. 
явно  несбьіточньїй,  фантастическій  и  пев^йроятньш  характерь.  Зти 
мьісли  ігредставляются  скорізе  игроіо  необуздьіваомаго  воображенія, 
чЬмь  здравой  работой  реальнаго  ума.  Между  тЬма.,  они  принадлежата. 
уму,  получившему  естественно-научное  образованіе. 

„Каждую  минуту,  говорита.  герой  на  стр.  17-й,  на  каждома  шагу 
наса  подстерегаюта  опасности;  защититься  ота  ниха  невозможно,  потому  что 
он'Ь  слпшкома  разнообразньї,  б'Ьжать  некуда,  потому  что  оніз  везд'Ь.  Само 
здоровье  наше  — зто  неспокойное  состояніе  организма;  при  глотаніп,  при 
дьіханіи  ва  наса  ежемпнутно  проникаюта  мпріадьі  бактерій,  внутрп  нашего 
т'Ьла  непрерьівно  образуются  самьіе  сильньїе  яди. 

На  2 —  З  курс'Ь  изображенньїй  герой  также  предается  необуздьівае- 
мому  праздномьіслію  сліідующаго  рода:  (Стр.  18-я). 

„При  настоящиха  условіяха  бол'Ьюта  вс'Ь:  бфтньїе  бол'^Ьюта  отануждьі, 
богатьіе  —  ота  довольства;  работаюшіе  —  ота  напряженія;  безд'Ьльники  —  ота 
праздности;  неосторожньїе  — ота  неосторожности,  осторожньїе— ота  осторож- 
ности.  Во  вс'Ьха  ліодяха  ота  самьіха  ранниха  л'Ьта  гн1з.здится  разрушеніе, 
организма  начинаета  разлагаться,  даже  не  усп'Ьваеще  развиться“. 

На  страниціз  Н)-й  читаема:  „са  новьіма  и  странньїма  чувствома  я 
приглядивался  ка  окружаюшима  меня  ліодяма,  н  меня  все  больше  поражало, 
кака  мало  среди  ниха  здоровьіха;  почти  каждьій  иза  ниха,  ч'Ьма-нибудь  да 
бьіла  болена.  Міра  начинала  казаться  мн'Ь  одною  громадною,  сплошною  боль- 
ницеїо.  Да,  зто  становилось  все  несомн'Ьнн'Ье;  нормальний  челов'Ька — зто  чело- 
в'Ька  больной;  .здоровий  челов'Ька  представляета  собою  лишь  счастливое 
уродство,  р'Ьзкое  уклоненіе  ота  норми". 

И  т.  д,  и  т.  д.  И  масса  подобньїха  разсужденій,  свойственньїха 
уму  не  дисциплинированному,  мечтательному,  не  управляемому  волей. 
Если  бьі  ва  природ'Ь  совершалось  все  така,  кака  представляется  ге¬ 
рою  „Записока":  то,  говоря  словами  мислителя,  люди  давно  бьі  вс'Ь 
погибли,  и  не  осталось  бьі  ни  одного  челов'Ька,  чтобьі  опла кивать  вьі- 
рождепіе  своей  породи.  Герою  ^Записока",  кака  естествоисіїьітателю, 
изв'Ьстно,  беза  сомнізнія,  ученіе  оба  зволюціи,  —  о  постепеннома  про- 
грессивпома  видоизмГненіи  и  усовершенствовапіи  во  всей  живой  при¬ 
роді  в  ь  теченіи  уже  милліонова  візкова.  Но  если  опа  думаета,  что  д'Ьло 
идета  наоборота,  если  .^.^бол'іззнь — правило,  а  здоровье — счастливая 
случайность",  кака  она  говорита,  то  зти  слова  его — только  слова, 
слова  и  слова.  Такими  словами  наполненьї  глави  Х1\*  и  Х\’.  Бота 
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краткое  содержаніе  зтихт,  глав^ь.  „Природа  отбираеть  и  уничтожаеть 
все  неудавіиееся,  а  медицина,  которую  за  зто  герой  ^Записока>“  на- 
зьіваеть  однобокой,  кладетт,  вс'Ь  свои  сильї  на  то,  чтобьі  помЬшать 
зтому  дізлу  жизіш“...  „У  роженицьі  узкій  таза.,  она  не  можете  разро- 
диться,  и  она  сама,  к  ребенок'ь  должньї  погибнуть,  медицина  снасаеть 
мать  и  ребенка  и  такимтз  образом^і>  даетт,  возможность  размножаться 
ЛЮДЯМІЇ  СЬ  узким^ь,  НеГОДНЬІМ'Ь  для  Д'ЬтОрОЖДенІЯ  тазомт,^^.  „ЧІЗМ'Ь  силь- 
н^Ье  д'Ьтская  смертность,  с^ь  которою  такі,  знергично  борется  меди¬ 
цина,  т'Ьм'ь  в'Ьрн^Ье  очищается  гіокол'Ьніе  оть  вс'Ьхт.  слабьіхі,  и  бо- 
ліЬзненньїх'ь  организмові,.  Сифилитики,  туберкулезньїе,  нсихическіе  и 
нервньїе  больньїе,  изл-Ьченивіе  стараніями  медициньї,  разможаются  и 
дают^ь  хилое  и  нервиое,  вьірождающееся  потомство.  Всіз  зти  спасен- 
ньте,  но  слабне  до  самьіхт,  своих^ь  н-Ьдрі,,  мізшаются  и  скрещиваются 
со  здоровьіми,  и  таким^ь  образомь  вьізьіваютт,  бнстрое  и  общее  ухуд- 
шеніе  раси.  И  ч1змі>  больше  будет^ь  преуспізвать  медицина,  тізм  ь  дальше 
будеть  идти  зто  ухудшеніе" . 

...  И  т.  д.  На  стр.  220  герой  „Записоїп/  сожалЬеть  о  томі.,  что 
зараяньїя  бол^Ьзни  уничтожаются  медициной  вь  самомт,  зародьші'й:  — 
лучнзе  било  би,  если  зти  боліЬзни  т.  е.  чахотка,  скарлатина,  холера, 
чума,  продолжали  существовать  на  земл'й,  и  челов'Ьк'ь  пріучился  би 
кт,  нимі.  до  степени  иммунности  т.  е.  незаразительности  ими...  Нехорошо 
также,  что  человіЬкі,  ходиті.  на  двухі>  ногахт,;  оті,  такого  способа 
хожденія  у  женщині,  происходитт,  безі,  малаго  половина  всізхі,  жен- 
скихт,  боліЬзней,  било  би  лучше  еслибьт  женщиньї  ходили  на  четве- 
ренькахі,  (стр.  223  —  224). 

„И  Богь  в'Ьсть,  что  еще  ждетт,  наст,  вт,  будущемі.,  устрашаеті,  чита- 
теля  герой  Записокі,  на  стр.  232, — какіе  дарьі  и  удобства  готовитт.  нам^ь  расту- 
щая  культура.  Какі>  „нераціональною“  будеті.  для  наст,  обьїкновенная  пища,  такт, 
„нераціональньїмі."  станетть  и  обьжновенньїй  во.ідухть:  оні.  будеті.  слишкомт, 
Р'Ьдокт.  й  гря.зент,  для  нашихі.  маленькихі.,  и  нізжньїхі.  легкихі.;  и  челов'йкт, 
будеті,  носить  при  ееб'Ь  аппарат'ь  сі.  сгущенньїмі,  чистьім'ь  кислородомі,  п 
дьішагь  имі>  черезі.  трубочку;  а  исііортился  вдругі,  аппараті.,  — и  челов4кі.  на 
вольномі.  воздухіЬ  будеті,,  какт,  рьіба  погибать  оті.  задушенія.  Глазт,  челов'Ька, 
благодаря  усовершенствованньтмі.  стекламі.,  будеті,  различать  комара  за  десять 
версті.,  будеті.  видіЬть  сквозь  ст4ньі  и  землю,  а  самі,  превратіїтся  подобно 
обонятельной  части  теперешняго  носа,  ві.  зачаточньїй,  воспаленний  органі., 
которьій  ежедневно  иужно  будеті.  спринцовать,  чистить  и  промьівать“... 

Достаточно  приведенньїхі,  вьтдержект,,  вт,  которьіхі,  наглядно 
скази вается  мечтательность  героя  „Записокі,".  Но  герой  „Записокі,'^ 
приводиті,  цитати,  д'Ьлаеті,  ссьілки  на  учення  сочиненія,  заимствуетт, 
афоризми  изі,  Заратустрьі  и  т.  її.!  Бить  можеті,,  ві,  его  мьісляхт,  єсть 
серьезная  сторона.  Бить  можеті,,  вт,  его  предсказаніяхі,  содержится 
смьісл'ь  и  значеніе  того,  что  Вундті,  назьіваетт,  философскнми  допол- 


17 


неніялпі  т.  е.  такими  вьіводами  и  заключеніями,  которьіе,  хотя  недо- 
казаньї,  покамЬсть,  прямими  наблюденіями  и  фактами,  но  логичсски  и 
неминуемо  вьітекаюттз  изті  того,  что  дознано  наукою  положительно. 
На  такихт»  философскихг  дополненіяхг  построеньї  изв'Ьстньїе  романи 
Жюля  Берна.  Однакожтз,  такимі^  характеромт.  вовсе  не  отличаются 
мисли  героя  „Записокт.",  изложенньїе  вт.  XIV’ и  ХУ  главахг!  Зто  рядт. 
отрьівочньїхт»,  случайньїх'ь  зам^Ьчаній,  котория  лишеньї  всякой  системи. 
Дв^  означеннньїя  глави  вставленьї  вт.  книгу  искуственно,  безт.  логи- 
ческой  связи  и  необходимости.  Введеніем'ь  зтих^ь  главь  авторів,  оче¬ 
видно,  желалт>  только  указаті.  на  характер'ь  мьішленія  своего  героя  и 
на  его  умственньїе  идеальї:  зтимт>,  вт>  самомт.  діЬл^,  хорошо  илліостри- 
ровань  умственньїй  складів  героя  и  его  отличителвньїя  чертвт. 

Если  воля  и  разм'Ьрві  ума  составляю'п,  слаб^Ьйшую  сторону  у 
героя  дЗаписокі>  Врача“,  то  развитіе  чувства  является  самой  широ- 
кой  и  симпатичной  стороной  личности.  У  него  мві  встр'Ьчаемт>  постоян- 
ную  отзвівчивоств  и  художественную  проницателвноств,  теплоту  и 
діЬтскую  невинноств.  Если  у  него,  какт:.  у  ребенка,  проскалвзвівають 
иногда  и  нехорошія  чувства — злорадство,  сарказмт»,  язвителвноств;  то, 
ст»  другой  сторонві,  ошв  н^жент>,  правдив^в  и  открвіттз.  Чувство  со- 
ставляетт>  главн'Ьйшій  органт.  его  души;  оно  наталкиваетг  его  на 
свіЬжее,  разумное,  здравое  пониманіе  ді^йствителвности  и  ея  отрица- 
телвнвіхт.  стороні».  НіЬкоторвія  чувства  развитві  особенно  силвно  и 
полно.  Сюда  относятся:  ствіді»  и  сомніЬніе  сі»  одной  сторонві,  теплота 
и  сострадателвноств  сі»  другой.  Н'Ькотория  чувства  отличаются  такой 
тонкоствю  и  законченноствю,  что  ОТІ»  НИХ1»  можно  бві  ждатв  круп- 
НВІХ1»  посл'Ьдствій  для  нравственнаго  развитія  личности,  если  бві  зти 
чувства  находили  себ-Ь  поддержку  ві»  боліЬе  силвной  воліь. 

Существенн'Ьйшей  особенноствю  всего  душевнаго  склада  героя 
„Записок!»**  является  отсутствіе  гармоній  между  ошдгьльтіми  сторо¬ 
нами  его  души.  Слабоств  воли  и  мечтателвноств  представляются  т^Ьми 
неблагопрімтнвіми  сторонами  характера,  которвія  уменвшаюті»  ві»  зна- 
чителвной  степени  достоинство  чувстві»  и  понижаюті»  самое  значеніе 
ц'Ьлвной  личности.  Зто  станеті»  яснвімі»,  когда  мві  обратимся  кі.  изсл^- 
дованію  характера,  діЬятелвности  и  жизненной  судвбві  занимающаго 
насі»  лица. 

Чувства  у  героя  „Записові»  Врача",  какі»  и  настроенія  духа  пред¬ 
ставляются  почти  всегда  ві»  вид'Ь  двухі»  крайнихі»  противоположно- 
стей.  Герой  то  предается  зкзалвтированной  радости  и  легкомвісленнвімі» 
надеждамі»,  то  впадаеті»  ві»  полное,  мрачное  отчаяніе.  Таковві  почти 
всіЬ  чувства  у  него:  они  протекаюті»  в'ь  крайностяхі»,  и  оттого  душев- 
нвій  строй  является  не  уравнов'Ьшеннвімі»  и  колеблется  ві»  пред'Ьлвнвіхі» 
амплитудахі».  Первое  состояніе  превосходно  передано  на  страницахі» 
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оттз  47  (от  ь  смон'ь;  одинь  случай . )  до  страницьі  55.  Второе  состоя- 

ніе  передано  на  страницахт>  40 — 40.  Но  и  во  всей  книгіз  проведеньї 
]уЬзкой  чсртой  зти  противоположности.  Даже  и  отд'йльньїя  чувства 
легко  достигають  у  героя  нетолько  своихт,  крайнихь  предізловт,,  но 
даже  ііереходяті>  изь  вьісшихь  чувствт.  ВІЗ  низшія.  Такт,  у  него  снис- 
ходительная,  добрая  ульїбка,  или  иронія  переходигь  в^ь  злой  сарказмі,. 

»  Вт,  зтпм  ь  случа  їз  онт,  бьівает  ь  непосредствент,  какт,  дитя,  какт,  нерв- 
ная  женашна.  Онт,  нетолько  исгіьітьіваеть  извізстньїя  чувства  но,  на 
основаній  ихт,,  готов^ь  становиться  вт,  дуін'Ь  мстителемт,.  Таковьі  чув¬ 
ства  его  при  видіз  мужа  роженицьі  (стр.  20),  при  видіз  профес- 
сора  на  вскрьітіи  (стр.  41  и  стр.  43).  Несчастія  и  ошибки  другихт, 
вьізьіваютт,  у  него  не  сожалйніе  и  грусть,  но  скорізй  гнізві.  и  мсти- 
тельность.  Правда,  такой  переході,  у  него  совершается  ночти  всегда 
подт,  вліяніемт,  альтруистическаго  начала,  и  вт,  зтомт,  отношеніи 
оит,  напоминаеть  собою  того  мальчика,  которьій,  видя  драки  своихт,  то- 
варищей  и  стремясь  возстановлять  правду,  чинитт,  суровьій  суд'ь  и 
расправу  надь  обидчиками,  за  что  школьники,  вь  наивномт,  доброду- 
шіи,  назьіваютт,  такого  всеобщаго  защитника — драчлтой  сесупрой  ми- 
лосердгя.  Вс'Ь  зти  колсбанія  характера  являются  естественньш'ь  сліЬд- 
ствіем^ь  оусивости  чувства  при  сіабоспш  воли.  Автор'ь  „Записокт,  Врача" 
ст>  истинной  художественной  проницательностью  видитт,  и  оц'Ьниваетт, 
9ТИ  особенности  душевнаго  склада  изображаемаго  имт,  героя  и,  чтобьі 
обрисовать  их^ь  ярче  и  випукл'Ье,  онт,,  по  своей  обьічной  художествен¬ 
ной  манер'Ь,  ставитт,  рядомт,  ст,  зтимт,  героемт,  двухт,  другихт,  люби- 
мьіхт,  имт,  лиці, — доктора  Стратонова  (стр.  85  —  21)  и  д-ра  Йвана 
Семеновича  (стр.  71 — 74).  Первьій  обладаетт,  недюжинньїмт,  умомь  и 
волей,  второй — нуьоісньгмь  чувствомь  и  волей  т.  е.  каждьій  изі,  нихт, 
имізетт,  ту  гармонію  и  полноту  души,  которой  недостаетт,  изображае- 
мому  герою,  но  которая  столь  необходима  какт,  всякому  челов'йку 
вообіце,  такт,  врачу  вт,  особенности.  Авторі,  прекрасно  характери- 
зуетт,  Йвана  Семеновича,  какт,  чоловіка  спокойнаго,  находчиваго,  увіз- 
реннаго  вт,  себіЬ  и  всегда  отечески  отзьівчиваго  кт,  людямт,  и  кт,  то- 
варищамт,;  Стратонова  изображаетт,  какт,  твердаго,  умнаго,  бьіть  мо¬ 
жете,  иной  разі,,  слегка  р^іззкаго,  однакожт,,  вт,  глубин^  души  добраго 
и  гуманнаго  челрв'Ька,  какт,  видно  изт,  сліздуюш.аго  описьіваемаго 
автором^ь  обращенія  его  кт,  страдающему  ребенку: — „ну,  Нюша,  по¬ 
терпи  немножко,  сейчаст,  не  будетт,  больпо! — страдающпмт,  голосомт, 
произнест,  Стратоновт,,  ніЬжно  гладя  ее  по  щек^*^. 

Герой  „Записок!,  Врача“  ст,  глубокимт,  уваженіемт,  и  трогатель- 
ной  н'Ьжностью  относится  кт,  Стратонову  и  Йвану  Семеновичу — зтимь 
двумт,  симпатичньїмт,  типам  ь  врача,  которьіе  ему  кажутся  желательньїмт, 
идеаломт,.  Самі,  же  онт,  р'Ьшительно  непохожт,  на  зтихт,  людей:  онт,  то 
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полоне  отчаянія  (стр.  43  и  74),  то  обуреваем^ь  сомнЬніями  (ст.  40,  47; 
49),  то  наоборотт»,  онт>  самоуві^рен  ь  (стр.  57)  и  восторженно  горд^ь,  то, 
колеблется  отть  одной  стороньї  кг  другой,  или  является  жертвой  тяже- 
льіхт>  ожиданій  и  томленій.  Его  слабая  воля  безсильна  предупредить  или 
смягчить  ятн  крайности  дуніевньїхт.  настроєній.  По  не  в  ьотомт.  одномт^ — 
внутрениій  трагизмь  такой  личности.  Многое  могло  бьі  бьіть  вт,  ней 
смягчено  и  уравнов'йтено,  если  бьі  складт»  ума  не  отличался  тізми 
недостатками,  какіе  на  самомь  діЬлЬ  сундествуюгь.  Зтотт^  мечтатель- 
ньій  умТї  никогда  не  направляется,  какь  бьі  то  надлежало,  на  обсуж- 
деніе  собьітій,  волнуюіцих'ь  чувство,  но  улетаетт.  далеко  отт.  реальной 
жизни,  углубляясь  то  вт>  давно  прошедшее,  то  в'ь  отдаленное  буду- 
щее.  Какь  при  операцій  трахеотомированія,  зтоть  біздньїй  герой, 
вмізсто  того,  чтобьт  слЬдить  за  горломь  оперируемой  малютки,  слЬ- 
диль  взоромь  за  сид^лкой  и  сестрой  милосерді  я;  такь  и  среди  обуре- 
вающихь  его  волненій,  неразрьівно  связанньтхь  сь  профессіей  врача, 
онь,  вміЬсто  обсужденія  зтихь  самьіхь  собьітій,  находить  возможньїмь 
думать  о  томь,  что  будеть  сь  медициной  вь  отдаленньїя  оть  нась 
будушія  времена  (Глава  ХІУ* — ХУ),  или,  что  бьіло  вь  минувшее,  (уже 
невозвратно  минувшее)  время,  бьівшее  вь  пятидесятьіхь  годахь  истек- 
шаго  стол'йтія.  Вспоминать  о  производившихся  вь  ту  нев^Ьжественную 
зпоху  прививкахь  сифилиса, — также  безполезно,  какь  волноваться  и 
ужасаться  вь  настояндее  время  т'ймь,  что  вь  Крьімскуи)  войну  раньї 
нашихь  героевь-воиновь  перевязьівались  соломой  и  корпіей.  Корпія!?.. 
Ужас  ь  охватьіваеть  душу,  когда  подумаемь,  при  современньїхь  нашихь 
знаніяхь,  что  тогдашняя  корпія  приготовлялась  изь  заношеннаго 
бізлья  и  домаш  шго  тряпья,  не  знавінаго  современной  стерилизаціи. 
Обь  зтихь  прошедшихь  собьітіяхь  можно  говорить  сь  грустью  и  фи- 
лософскимь  самообладаніемь,  всю  же  св'Ьжую  силу  горячаго  чувства 
нужно  беречь  для  врачеванія  язвь  современной  дййствительности. 
Трезвьій,  .здоровьій  умь  идеть  зтимь  путемь;  умь  мечтательньїй, — вь 
своемь  безсилій  работать  надь  д'ййствительностью, —  обращается  кь 
лрхаическому  прошедшему,  или  кь  фантастическому  будущему,  или 
вообще— вь  сторону  оть  д'Ьйствительности  и  фактовь.  Самьій  меха- 
низмь  происходящихь  призтомь  психическихь  курьезовь  изображень 
у  Вересаева  сь  замЬчательной  художественностьіо.  Обьїкновенно  умь 
его  героя  ушплнется.  или  наркотизируется  какимь-липо  нувствомь  на 
бол'Ье  или  мен'йе  продолжительное  время  (н  Усколько  дней),  всліУдствіе 
чего  естественная  умственная  дУятельность  пріостанавливается,  и  полу- 
чается  картина  какого-то  гипноза,  вь  которомь  нребьіваеть  зтоть 
странньїй  герой  сь  открьітьіми  глазами,  сь  бодрствующнми  органами 
чувствь  и  сь  неповрежденньїмь  умомь,  которьімь  онь,  однакоже,  не 
пользуется,  остававсь,  всею  своєю  душою,  вь  легкомьісленномь  раб- 
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ств^  чувства  и — только  одного  чувства.  Такое  состояніе  восьма  худо- 
жественно  изображено  на  стр.  03  — 65  „Записокі>  Врача"  сліздующимь 
образом  ь: 

Приглашенньїй  ка»  жеігЬ  саііожника  герой  „Записокг",  очень 
мало  и  невнимательно  изсл^Ьдуеті,  больную,  потому  что,  в'ь  своемь 
мечтательномт»  мьішленіи,  онТ)  унесся  далеко  оттз  фактові,  бьівшихі>  у 
него  пред'ь  глазами,  а  живое  чувство,  свойственное  его  натурі?,  держало 
вт.  пл^ізну  его  мьісль.  Кт,  нервому  предостерел^енію  фактові»  онт»  отнесся, 
какт»  самі»  говориті»,  сі»  полньїмі»  недоуміЬніемі»  и  зат^мі,  пересталь 
разсул^дать  и  пересталт»  дФйствовать.  Остановивши,  такимі»  образомі», 
у  себя  функцій  ума  и  воли,  оні,  оставался  при  одном'ь  чувстві? — 
„обрадовался  ознобу",  которьій  подтверждалі»  его фантастическій діаг¬ 
нозі»,  не  изсл'Ьдовалі»  больной,  боялся  кі»  ней  прикоснуться,  ЖИЛІ»  легко- 
мьісленной  радостью,  что  все  идеті»  хорошо.  Впрочем'ь,  лучше  передать 
.9ТИ  психологическіе  фактьі  подлинньїми  словами  героя  ^Записокі»“. 

„Впрьіснувт»  больной  морфій,  я  ушелт»  ві»  ПОЛНОМ1»  недоумФніи.  Кі.  вечеру. 
температура  сі»  потрясающимт»  ознобомі»  поднялась  до  40' /о,  у  больной  появи¬ 
лась  легкая  одьішка,  а  боли  в'ь  печени  стали  еще  сильнФе.  Теперь  для  меня 
не  бьіло  сомнФнія:  какть  слФдствіе  дизентерія,  у  больной  образуется  нарьіві» 
печени;  опухшав  печень  давиті»  на  легкое,  и  зтимі»  обгясняется  одьішка.  Я 
бьілі,  очень  доволені.  тонкостью  своего  діагноза. 

Но  ра.зі,  у  больной  нариві,  печени,  то  необходима  операція.  (Ві»  клини кФ 
зто  такт»  легко  сказать)!  Я  сталі»  уговаривать  мужа  помФстить  жену  ві>  боль- 
ницу,  я  говорила»  ему,  что  положеніе  крайнє  серьезно,  что  у  больной  нариві» 
В1»  внутренностяхт»,  И  что,  если  ОНІ,  вскроется  ві»  брюшную  полость,  то  смерть 
неминуема.  Мужі»  долго  колебался,  но,  наконеці»,  внялі»  моимі,  убФжденіям'ь  и 
свез^ь  жену  вц  больницу. 

Черезі,  два  дня  я  пошелі,  справиться  о  состояніи  больной.  Прихожу  вь 
больницу,  вьізьшаю  палатнаго  ординатора.  Оказьівается  у  моей  больной...  кру- 
позное  воспаленіе  легких'ь!  Я  не  вфрилт»  ушамі».  Ординаторі,  провелі,  меня 
ві»  палату  и  показалі,  больную...  Я  вспомнилі»,  что  даже  не  догадался  спросить 
ее  о  кашлФ,  даже  не  изслФдовалі,  вторично  ея  легкихі,,  такі,  я  обрадовался 
ознобу,  и  такі»  ясно  іюказался  оні»  мнФ  говорящимт»  за  мой  діагнозі,;  правда, 
мнФ  приходила  в^ь  голову  мисль,  что  легкія  не  мФшало  би  изслФдовать  еще 
разі,;  но  больная  так'ь  кричала  при  кал^домі»  движеніи,  что  я  прямо  не  рФ- 
шался  поднять  ее  чтобьі  какі,  слФдуеті,  вьіслушать. 

—  Но  вфдь  у  нея  сильно  болфзненньї  печень  И  весь  животі»,  -  В1,’  смуще- 
ніи  сказалі,  я. 

—  Да,  печень  немного  болізненна  отвізтил'ь  врачі»;— хотя  (болФе  болФз- 
ненна  правая  плевра. 

—  Да  и  весь  живот'ь  болФзнені,. 

Я  чуть  дотронулся  до  ея  живота  больная  вскрикнула.  Ординаторі»  всту- 
ПИЛ1,  СІ»  нею  ві»  разговорі,,  сталі»  разспрашивать,  какі,  она  провела  ночь.  и 
постепенно  всю  руку  погрузилі,  ві»  ея  ЖИВОТІ»,  такі»  что  больная  даже  не 
замФтила. 

—  Ну-ка,  матушка,  сядь, — сказалі,  оні». 

—  0x1»,  не  могу! 
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— Ну-ну,  пустяки!  садись! 

Н  она  с'Ьла.  И  ее  можно  бьіло  вистукать,  вислутать,  и  я  увид'Ьль  тппп- 
ческую  крупозную  пнеймонію,  типичн'Ье  которой  ничего  не  могло  бить.... 

Особенности  душевнаго  склада  у  героя  „Записок'ь  В|)ача“, — 
особенности,  мало  соотвЬтствуюїдія  задачами  медициньї  и  призванію 
врача,  — не  могли  не  отразиться  неблагопріятньїмь  образомт,  на  его 
профессіональной  дііятельности.  Розовьтя  надеждьі  и  неосновательньїя 
ожиданія,  р'Ьзко  см^Ьняющіяся  у  него  приступами  упадка  духа  и  от- 
чаянія,  должньї  бьіли  д^йствовать  на  больньїхі,,  с^ь  которьіми  оігь 
имізлт.  дЬло,  самьімт.  гибельньшт.  образомг.  Зто  превосходно  изобра- 
жено  вт>  сценіЬ  леченія  женьї  суконнаїо  фабриканта  (стр.  66 — 69). 
Поведеніе  и  слова  героя  представляютт^  собою  красно рйчивьій  обра- 
зецт.  того,  чего  не  должно  бьіть  вь  д  йятельности  врача.  Онт>,  самт>  того 
не  желая,  терзалт.  свою  пацізнтку,  заставляя  ее  переживать  вс'й  волненія, 
которьія  самт>  испьггьівалт>  и,  которьія, — точно  ее  дразня, — показьівалт* 
ей.  Врачт,  должент»  бьіть  спокойньїмт.  и  сдержанпьімт>,  чтобьі  не  колебать 
чувства  у  больного — не  печалить  и  не  возбу ждать — и  тіЬмт>  дать  ему 
необходимьтй  нравственньїй  покой  —  первое  условіс  успФха  леченія. 
Врач'ь  не  должентї  бьіть  многообіЬщающим  ь  и  зкспансивньїмт,  —  и  на 
зто  уже  указалж  Гипіюкратж  дв'Ь  тьісячи  лІ5ті>  тому  назадж.  Но  еще 
бол'Ье,  врачж  не  долженж  білть  печальньїмг,  сомн^вающимся,  отчаяваю- 
щимся.  Такія  чувства  и  такое  поведеніе  его  бьіли  бьі  преступньї  вж 
огношеніи  больного.  Зто  ввітекает-ь  изь  самой  психологіи  больного 
человіЬка. 

Зту  психологію  мьі  обжяснимж  небольшимж  сравнепіемж.  Предста- 
вим'ь  себ'Ь,  что  челов'Ькт»  попалж  под  ь  судж;  надт>  многимь  такой  че- 
ловіЬкт>  призадумается,  и  не  послізднее  м^йсто  вт»  его  думахт»  займетж 
вопросж  о  посл'йдствіяхт)  суда — о  наказаній.  Если  наказаніемт,  будетж 
зам^Ьчаніе,  вьіговорж,  кратковременное  лишеніе  свободи  — то  уже  и  зто 
можетж  сильно  тревожить  человіЬка.  Но  вообразимь  себй,  каково  бу- 
дет'ь  состояніе  подсудимаго,  когда  вж  числіз  возможньїхь  наказаній 
нж  перспективіз  имізется  и  смертная  казни.  Такова  вж  д^йствитель- 
ности  возможная  перспектива  вж  случа’й  бол'Ьзни.  Челов'їзкь,  слегшій 
вт>  постель  оть  незначительной  бол  іззни,  может'ь  и  умереть.  Зто  обьїк- 
новенная  вещьі  — и  ничтожньїй  флюсж  и  пустячная  заноза  на  пальціз 
ноги,  какТі  правдиво  замізчаеть  герой  „Записок^"  (стр.  16)  и  всякая 
другая,  незначительная  вт>  начал  Із  и  легкая,  бол-йань  можетт.  привести 
челов'Ька  кт,  смерти.  Зто  хорошо  извЬстно  людямь,  и  потому  всякая 
боліззнь  естественно  тревожить  человізка.  Врачж  не  только  органи- 
зуетж  и  направляет'ь  гигіеническія  и  лекарственньїя  мізропріятія — зто 
самая  второстепенная  части  его  дЬла — но  и  становится  рядомь  сь 
бОЛЬНЬІМЖ  —  своей  душой,  СВОИМТ>  сердцемж,  СВОИМ'Ь  мужеством'ь,  спокой- 
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ствіем'ь,  терпіЬливостью.  Зорко  сліздитії  врач'ь  за  настроеніемг  духа 
своего  больного  друга,  и  оба  они — страдалецтз  и  цілитель — плечо  кт> 
плечу,  душа  к^ь  душіз,  стараются  вьшутаться  изч.  сізтей  всегда  ко- 
варной  бол'Ьзни.  Но  згу  вьісшую  и  важігЬйшую  часть  своего  труда — 
своего  душевнаго  усилія  врачт>  должен'ь  скрьіть  отг  больного  по  усло- 
віямт,  самой  техники  дЬла  леченія  и  должень  сд^лать  ее  незам-Ьтной^ 
то  отвлекая  вниманіе  больного,  то  шутя  сь  больньїмг,  то  маскируя 
свои  чувства  оболочкой  напускного  равнодушія,  или  холодной  д'Ьло- 
витости  и  множествомт>  другихь  пріемовт>,  которьіе,  какт>  материпская 
ласка  няни,  забавляющей  дитя,  указьіваются  врачу  его  проницатель- 
ностью,  тактомт»,  опьітомті  и  любовью  КТ)  страждущимтз.  Тяжела  зта 
сторона  врачебнаго  д^ла!  О,  какт>  тяжела!  Малййшія  сомніінія  врача^ 
его  колебанія  и  неуві^ренность  или  діЬйствительная  холодность  и  нев- 
ниманіе  тотчаст.  замізчаются  больньшт,,  потому  что  в^ь  распознаваніи 
чувствь  и  настроєній  вс'й  люди  очень  проницательньї.  Какт,  вт>  морЬ,. 
среди  бури  преступно  и  опасно  малодушіе  не  только  у  правителя 
судна,  но  и  у  кого  нибудь  из^ь  пассажировь,  такг  преступно  и  не¬ 
допустимо  малодушіе,  колебанія  и  нер  Ьшительность  врача,  а  вь  особен- 
ности  его  отчаяніе.  Одинтз  талантливьій  ученьїй,  описьівая  бурю  на  моріі,. 
разсказьіваетт»,  какт>  капитант>  судна  строго  отнесся  кь  тізмт»  мало- 
душньїмтз  пассажирам'ь,  которьіе  на  судн'й,  на  видуувс^хг,  проявляли 
своє  отчаяніе  и  принялись  за  отходную  и  молитвьі,  нав'йянньїя  стра- 
хомТ)  и  отчаяніеміз  среди  бушевавшей  стихіи.  Онг  пригрозила»  имі»,. 
что  вьіброситг  их^ь  живьема»  ва>  море,  но  потомт>  приказалт^  иха.  свя- 
зать  и  запереть  в'ь  глубинахг  судна,  а  пассажирамь  кротко  и  спокойно 
сказала»,  что  кромІ5  т'йха>  малодушньїха»,  которьіха>  она  заключила  ва 
карцера,  никто  не  погибнета  — ва  тома»  она  ручается  своей  собствен- 
ной  жизнью.  Кака  только  капитана  судна  показала  свою  вояю  и  му- 
жссшво^  она  вс^Ьха  успокоила!  Тоже  должена  д'йлатг  и  д'йлаета  ра- 
зумньїй  врача.  Она  должена  вьіработать  ва  себ'Ь  самообладаніе  и  му- 
жество,  и  зти  качества,  ва  соединеніи  са  любовью  ка  больному^ 
д^лаюта  чудеса — даюта  девять  десятьіха  того  полезнаго  д^йствія,. 
какое  дается  остальньїми,  фармацевтическими  и  гигіеническими  условіями. 
Сила  воли  и  мужество  необходимьі  для  врача  и  ва  другома  отношеніи: 
мужество,  ув'йренность  и  всякій  стеническій  (возбуждаюпдій)  аффекта  и 
настроеніе  возбуждаюта,  у  спливають  и  ускоряюта  самьій  хода  мьіслей, 
самое  теченіе  представленій  и  даюта  такому  врачу  новую  силу  бьіть  нзо- 
бр'йтательньїма  и  проницательньїма  ва  распознаваніи  хитрьіха  ходова 
боліЬзни  и  ва  организованіи  противодіЬйствія  ей.  Но  если  врача,  подобно 
герою  Вересаева,  впадаета  ва  отчаяніе,  ва  сомн^ніе,  колебаніе,  неув'Ьрен- 
ность,  или  иной  астеническій  (угнетающій)  аффекта  и  настроеніе — егО’ 
мьісль  тотчасл»  замедляется  или  становится  на  мертвую  точку,  а,  вм^ст^ 


СІЗ  зтимтз,  падаетії  у  такого  врача  тонкая  нроницательность.  Леї  ко  понить^ 
какт>  грустна  и  безуспішна,  у  постели  больного,  бьіла  д'Ьятельность 
врача,  которьій  изображені>  вт.  „Записках'ь"  Воросаева.  Его  ноуміїнье 
вьіработать  вт^  себі  мужестпо  и  силу  воли  повергало  его  вь  отчаяніс 
при  малійших^ь  т2)удностихь  и  отігносшихь^  которьія  перпзлучньї  сь 
болізнью  так'ь,  какт>  неразлучньї  сі,  войной  --  недаром  ь  врача  и  сол¬ 
дата  постоянно  сравнивают^ь.  По  своєму  характеру  врач  ь,  художестііенно 
изображенньїй  Вересаевьім'ь,  бьілтз  такь  далекій  оті,  истиннаго  пони- 
манія  идеала  врачебной  профессіи,  что  нетолько  не  могт^  уразуміть 
двухт>  основньїхТі,  тьісячелітіями  провіренньїх'ь,  медицинских'ь  афо- 
ризмовт>,  но  даже  относился  кт»  нимь  саркастически.  Мьі  разуміем  ь 
афоризмьі.  вьтраженньїе  вт.  словахь:  поступай  тань,  чтош  болкой  ап- 
д}ьлг^  что  тьі  уже  для  нею  что  то  дгьлаешь,  и  второй  афоризм  ь*.  у.інай^ 
что  вольному  помогаепи,  и  что  вредить.  Тьісячелітняя  давность  пер- 
ваго  афоризма  избавляетт.  его  отт>  подозріній,  что  онт,  является  мел- 
ким'ь  шарлатанскимті  пріемомт>,  назначенньїм'ь  для  фиктивнаго  успокоенія 
больного.  Ніт'ь!  зтотт»  пріем^ь  иміет'ь  цілью  не  фактіктое,  а  фактическое 
успокоеніе  больного  и  состоиттз  в'ь  нравственном  ь  обязательстві  для 
врача — немедленно,  сг  перваго  момента  встрічи  с^^  больньїмь — начать 
знергическуіо  діятельность  для  его  спасенія.  Знайомство  сь  больньїм'ь — 
не  простий  теоретическій  вопрост.,  вьіводьі  изь  котораго  будут'ь  сді- 
ланьї  завтра;  зто  живая  онасность,  противт.  которой  надо  брать  мірьі 
сію  же  минуту,  немедленно,  и  больной  должент,  видіть,  что  вьі  не 
дремлете,  не  колеблетесь,  не  остаєтесь  ві.  періоді  размьішленія,  н<у 
діьйствуете.  Только  при  таком'ь  отношеніи  врача,  человікт.,  впавшій 
вт.  опасное  положеніе  больного,  можегь  нісколько  успокоиться,  И  ВЬІ 
зтимт.  уже  одержали  первую  важнійшую  побіду  надт^  болізнью:  вьі 
бьістро  мобилизировали  ваши  сильї,  и  вашт.  вірньїй  союзника  — больной 
видит'ь  зто  и  вмісті  ст.  вами  напрягаетт^  свои  сильї.  Пе  пропустите 
же  зтого  психологическаго  момента,  страшитесь  отложить  зто  до 
завтрашняго  дня — вт>  зтомь  смьісл^ь  нерваго  афоризма!  Второй,  афо¬ 
ризме  значите:  постарайтесь  узнать,  каковьі  сильї  вашого  больного, 
Канова  его  чувствительность  ке  лекарствамь,  ніте  ли  у  него  какихь 
либо  идіосинкраі'іій  т.  е.  особенной  нервной  чувствительности;  узнайте 
все  зто  зараньше,  пока  болізнь  не  развилась  ве  грозньїхе  размі[)ахе. 
Узнавши  зто,  вьі  будете  давать  ваши  лекарства  и  принимать  мірьі 
се  точньїме  знаніеме  условій,  и  вьі  будете  избавленьт  оте  такихь 
опасньїхе  нео>ш^данностей  каке  ті,  которьія  содержатся  іп,  ндіосин- 
кразіяхе.  Всі  зти  подготовительньїя  сиравки  и  работьі  —  зти  сх 
уиоапІіЬиз^  наде  которьіми  герой  „Записоке"  нодсміивается,  номога- 
юте  распознать  и  предусмотріть  зту  коварную  идіосинкразію  и  за¬ 
раньше  рішить  вопросе  о  предстоящихе  опасностяхь  ве  дальній- 
шеме  развитіи  болізни  и  средствахь  борьбьі  се  ними. 
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Всего  того,  что  нужно  знать  врачу  и  ч^м^ь  необходимо  обладать, 
герой  Вересаева  не  им'Ьлт».  Вт>  зтомт.  лежить  причина  его  неум'Ьнья 
бьіть  врачемь,  на  что  онь  безпрерьівно,  сь  горечью  и  справедливо, 
жалуется  (стр.  74,  162  и  др.).  Но  бьіть  можегь,  во  всемь  зтомь,  как  ь 
думаегь  герой,  виновата  хмедицина  со  всі^ми  ея  несовершенствами,  ко- 
торьія  онт.  такт»  подробно  описьіваеть?  Н'Ьть!  потому  что  и  за  пре- 
діілами  медициньї  онь  обнаруживаеть  тіз  же  нравственньїя  колебанія  н 
тоже  роковое  безсиліє  вь  вьіработк'Ь  положительньїхь  уб'Ьжденій  и 
д'Ьйствій.  Онь  колеблется  при  всякомь  д^л'Ь,  изобр'Ьтаеть,  подобно 
Гамлету,  препятствія  кь  д^Ьйствію,  и  даже  боліде— онь  не  можеть  придти 
кь  мьіслительному  різшенію  вопроса,  не  говори  уже  о  практическомь. 
Оттого  его  д'ївйствія  носять  характерь  какой  то  случайности,  сопри- 
касающейся  лишь  косвенно  сь  его  мьіслями.  Такое  состояніе  представ¬ 
лено  вь  талантливьіхь  живьіхь  образахь  вь  десятой  главі»  книги.  У сом- 
нившись  и  разочаровавшись  вь  практической  медицині^,  герой  .„Записокь 
Врача“  р'Ьшается  перейти  кь  научньїмь  работамь  по  теоретической 
медицині^  и  избираеть  предметомь  научнаго  изсліздованія  вопрось  о 
роли  селезенки  вь  борьб'й  организма  сь  различньши  инфекціонньїми 
забол^ваніями.  Необходимьі  бьіли  вивисекціи;  работа  велась  надь  обезья- 
нами.  Герой  усп'йль,  по  его  словамь,  сильно  привязаться  кь  обезьянкіз; 
между  нимь  и  обез’ьяной  установилась  какая  то  связь  и  „мьт  многое 
стали  понимать  другь  вь  другій  говорить  онь —словомь,  зтон'Ьчтовь 
родіз  трогательной  сцени,  когда  Тургьневь,  во  время  одинокаго  пере'йзда 
на  пароходіЬ  изь  Гамбурга  вь  Лондонь,  по  ц'йльїмь  часамь  держаль  вь 
своей  рукіЬ  лапу  біздной,  петальной,  привязанной  на  ц'Ьпь  обезьянки:  ге¬ 
ній,  постигшій  міровьія  истиньї,  рука  обь  руку  сь  маленькихмь  зв  Ьрькомь^ 
какь  два  добриє  товарища,  два  дйтища,  одной  и  той  же  матери... 
Нізчто  подобное  испьітьіваль  и  герой  „Записокь“.  Сь  р'Ьдкой  художест- 
венностью  онь  изображаеть  психическое  состояніе  своей  обезьянки, 
ея  умь,  ея  очелов'йченния  чувства,  приводить  кстати  мисли  филосо- 
фовь  о  душй  животннх'і»,  висказнваеть  даже  своє  захмізчаніе,  что  ему 
стидно,  неловко,  смотр'йть  вь  зти  облагороженние  страданіемь,  почти 
человіЬческіе  глаза  животннхь,  умирающихь  оть  вивисекцій.  Такой 
постановкой  онь  какь  би  подготовляеть  самого  себя  и  читателя  кь 
тому,  что  Онь  погцадить  обезьянку  и  не  сд^лаеть  ее  предметомь  кро- 
ваваго  опьіта  и  отравьі.  И  вь  зтомь  не  било  би  ничего  неестествен- 
наго:  при  своей  психологической  проницательности,  онь  могь  би  из- 
брать  иную  научную  карьеру,  могь-бьі  обойтись  безь  ножа  и  яда  и 
Т'ЙМЬ  не  менізе  способень  бьіль-би  глубоко  проникнуть  вь  тайники 
сложнМшихь  явленій  психической  жизни,  руководствуясь  однимь 
только  художественннмь  чувствомь.  Онь  могь  би  напр.  сд^латься 
психологомь  или  психіатрохмь,  и  подарить  мірь  научньїмь  изсл'йдова- 
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ніемг,  которое,  по  важности  своей,  ни  в^ь  чемь  ни  уступило  бьі  тому 
открьітію,  какое  полупится  ОТТ^  ГіреДПОЛОЖеННЬІХТї  ИМ'1.  опьгговт,  ст> 
селезенкой...  Но,  вдругт>,  и  нежданно  для  читателя,  от,  заявляет'і>: 
(стр.  168  —  169). 

„Мя'Ь  бьіло  непріятно  самому  вьірЬзать  у  него  (у  обез'ьяньї— самца)  селе- 
зенку,  и  за  меня  сд'Ьлалт,  зто  товариш.!,.  По  заживленіи  раньї,  я  привил'ь 
Степк'Ь  (такії  назьівалась  обезт,яна)  возвратньїй  тифт,.  Теперь  когда  я  входила, 
вт.  лабораторію,  Степка  ужт.  не  бросался  ісь  рЬшеткФ;  слабий  и  взт.ерошен- 
ньій,  онт,  сидФль  вт.  клФткФ,  глядя  на  меня  потемнившими,  чуждими  глазами; 
ст.  каждьімт.  днемт.  ему  становилось  хуже;  когда  онт.  пьітался  вскарабкаться  на 
перекладину,  руки  его  не  видерживали,  Степка  срьшался  и  падалт.  на  дно 
клФтки.  Наконецт.  онт.  ужт,  совсФмт.  не  могь  поднимагься,  исхудальїй  онт. 
неподвижно  лежалт.,  оскалив'ь  зуби,  и  хрипло  стональ.  На  моихт.  глазахт. 
Степка  и  околФл'^ь." 

„БезвФстньїй  мученикт,  науки,  он  ь  лежал  ь  передо  мною  трупомт..  Я  смот- 
р'Ьл'ь  на  зтотт.  жалкій  трупикт.,  на  зту  милую,  наивную  рожицу,  ст.  которой 
даже  смертная  агонія  не  смогла  стереть  обьічнаго  компчно  -  серьезнаго  вира¬ 
женій. ..  На  душФ  у  меня  било  непріятно  и  немножї^о  стидно“. 

Какой,  во  всемт,  зтомт,,  нравственньїй  диссонансь!  В  Ьдь,  если,  по 
вашому  убІЬжДенІЮ,  необходимь  зтотт,  ОПЬІТ'Ь,  пообходимо  зто  жертво- 
приношеніе  на  алтарь  науки,  не  будьте  малодушньї,  сд^Ьлайте  ваші, 
опьітт.  собственноіо  рукою,  поступите  такь,  какт.  поступилт,  герой 
вт,  Тургеневской  повфсти  .),Муму^,  утопившій  любимую  собачку  соб- 
ственньїми  руками.  Ничего  подобнаго  нФтт,  в'ь  дФйствіяхт.  нашого 
героя;  нЬтт,  цфльности,  и  чувствуется  какой  то  непонятньїй  диссо- 
нанс'ь:  герой  понапрасну  указьіваетт,  читателю  на  вьісокія  переспек- 
тивьт,  а  на  дЬлФ  идеть  самой  шаблонной  дорогой,  самьім'ь  и.збитьь\гь 
путем'ь,  покидая  вт,  сторонЬ  вьгсокое,  какт,  ненужное  ук|  ашеніе  души, 
какт,  пустую  забаву  ума.  И  обидно  для  читателя  зто  странное  пове- 
деніе,  в^ь  котором'ь  воля  безсильна  поддержать  чувства,  а  умт,,  какт, 
маятникт.,  одинаково  покачивается  и  в^ь  ту  и  вт,  другую  сторону! 

Оц^нивая  вс'й  качества  и  чертьі,  которьіми  надізлена  у  Вересаева 
личность  его  героя,  нельзя  не  остановиться  ст,  особенньїмт,  вниманіем'ь 
на  его  нравственномт,  чутьй,  которое  такт,  рФзко  отличается  отт. 
шаткаго  ума  и  слабой  воли.  Зто  чутье  составляетт,  самую  вьтдаю- 
щуюся  черту  характера  героя  „Записок ь“.  Зто  человФкт, — нравственпо 
чуткій,  вт,  полномт,  значеній  зтого  слова,  и  принадлежитт,  шь  типу 
тФх'ь  людей,  главнЬйшія  свойства  которьіхт,  перечисленьї  нами  вьіше 
(стр.  7 — 8).  Жизнь  среди  больньїхт,,  отвЬтственпость,  налагаемая  меди- 
циной  на  врача,  непрерьівное  напряженіе  ума  и  воли  представляютт, 
для  подобной  натурьі  задачу  иеобьїкновенно  трудную  и  утомительную 
вт,  нравственномт,  смьіслй.  Зто  является  источпикомт.  тяжелаго  нрав- 
ственнаго  самочувствія  и  основаніемь  тревогт,  совізсти.  Вс'із,  заннмав- 
шіеся  и  занимающіеся  медициной,  не  чуждьі  зтоію  состоянія.  Іїзт, 
устт,  всФхт,  вьідающихся  людей  врачебнаго  міра  не  разь  раздавался 


20 


зтотт^»  вопль  дуїли  сочувствующей  и  сострадающей.  Шарко  не  безь 
основанія  говорила,  что  атмосфера  клиниш,  и  больнчцт.  пропитана 
концентрированньши  человізческими  страданіями;  тяжело  проводить 
годьі  и  ц'Ьлую  жизнь  в'ь  зтой  атмосфері!  Душевное  состояніе  т'Ьхь 
врачей,  которьіе  являются  чуткими  и  отзьівчивьіми  вт,  особенности 
тяжело:  одинл  полонії  состраданія;  другой  несетл  на  себіз  бремя  от- 
в^Ьтственности  за  теченіе  бол'Ьзни  пользуемаго  пацізнта,  если  оно,  не 
так'ь  идеть,  какт.  того  желалл  онл;  иньїе  утомленьї  безлисходностБіо 
и  нескончаемостью  зтихт>  вЬчньїхь  тревогт.  ожиданія,  неразлучньїхь 
ст.  леченіем'ь  боліз:^ней.  Наконецл  смерть  пацізнтовт,  для  огромнаго 
большинства  врачей — собьітіе  далеко  не  безразличное.  Но,  вь  особен¬ 
ности,  тяжела  отвізтственность,  которую  врачті  всегда  песета  за  тече¬ 
ніе  боліЬзни,  и  ОТІ.  которой  ни  одинті  врачті  себя  не  освобождаетті. 
Все  зто  для  души  чуткой  является  чрезвьічайньїмт.  нравствепньімт> 
бременем'ь  и  составляетл  одну  изті  причина  поразительно  вьісокой 
цифрьі  самоубійствл  среди  врачей.  (Врачл,  изображенньїй  Вс.  Гарши- 
ньімті,  насмотрізвшись  картинт>  тяжелой  перевозки  орудій  вт.  распу- 
тицу  па  людяхті,  и.знемогавшихл  отл  зтой  работьі  (вт>  Восточную  войну) 
не  могл  перенести  зтого  вида  и  отл'йхал'ь  впередп.;  когда  колонна 
гіодошла,  его  нашли  пов^Ьсившимся  на  деревій).  Врачії,  образл  кото- 
раго  представленії  Верссаевьімті  вл  его  ,,3аписках'ь“  относится  кл  зтому 
типу  чувствительньїхт.  людей.  То,  что  переживалт.  зтотт.  врач'ь  вь 
широкихті  размізрах'ь,  переживаеті>  всякій  вообще  врачь  вт,  той  или 
иной  степени,  особенно  вт>  началТ  своей  карьерьі.  Ві.  зтомь  отноше- 
ніи  книга  Вересаева  можете  бьіть  названа  зеркаломг  профессіональ- 
ной  сов'йсти,  и  вт>  зтомт) — безспорное  и  несомнТнное  достоинство  зтой 
книги,  какг  бьі  ни  смотрТть  на  нее.  „Записки  Врача“ — зто  жалоба 
души,  которая  несеть  одну  изг  самьіхті  тяжких'ь  службті  вії  обществ^І 

Вг  типТ  врача,  изображенномь  Вересаеввімг  єсть  свои  недостатки, 
которьіе  указаньї  нами  вьіше.  Вьіть  можетії,  такіе  врачи  приносять 
меньше  пользьі  больньїм'ь,  чймь  Стратоновьі,  Ивань  Семенові! чи;  но 
оть  нихь — другая  вьісокая  польза:  если  они  не  столь  одностороннії 
душою,  какь  герой  Вересаева,  они  на  дТліз  могуть  явиться  жнвой 
неугомонной  совіЬстью  врачебнаго  сословія.  Сь  зтой  точки  зрйнія, 
какь  намь  кажется,  сл'йдуеть  оц^нивать  книгу  Вересаева,  какого  бьі 
взгляда  мьі  ни  держались  относительно  многаго  другого,  что  содер- 
жится  вь  ней. 

Вь  совТсти  чувствительнаго  врача,  какь  вь  зеркаліЬ,  отражаются 
недостатки  врачебнаго  сословія,  и  вь  зтомь  отношеніи  книги,  подоб- 
ньія  „Запнскамь  Врача‘‘  очень  и  очень  небезполезньї.  Для  поясненій 
укажемь  только  на  одинь  примТрь,  на  вопрось  о  т'йловскрьггіяхь, 
какь  зтоть  вопрось  представляется  по  книг'й  Вересаева.  Что  вскрьі- 
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тія  пеобходимьі  и  для  ііользьі  чолов'Ьчества  и  для  раявитія  медициньї 
— в'ь  атомь  конечно  никто  не  станеть  сомні;ваться.  Если  по  отому 
поводу  возникали  сомнізнія,  то  оігЬ  могутт.  касаться  скор^Ье  самого 
способа  осуществленія  отого,  тяжелаго  для  вс^Ьхч,  и  столь  же  неиз- 
б'Ьжнап»  для  всііХ'ь,  долга.  Наука,  законж  и  общественньїй  долг  ь  сдіз- 
лали  тізловскрьітія  обязательньїми.  Но  необходимо  оту  обязательность 
закона  смягчить  челов'Ьчпостьіо  исполііенія.  Нояспимь  ото  примізромт,. 
Родньїе  и  близкіе  люди  но  возмущаются  и  не  протестують,  когда  до¬ 
рогого  имь  челов'Ька,  на  войніз,  посьілають  подь  пули  и  на  явную 
смерть,  а  передь  вскрьітіемь  мертваго  тізла  встрізчаются  протести — 
зд'Усь  явное  логическое  противорізчіе  и  самое  безспорное  недоразум^Ь- 
ніс,  которое  требует'ь  разьясненій.  Опьіть  показьіваеть,  что  тамь,  гд'Ь 
врачь  даеть  оти  разьясненія,  коллизій  между  нимь  и  родньїми  покой- 
ника  не  происходить:  почти  всегда  можно  успокоить  родньїхь  и  ус- 
транить  или  умепьшить  ихь  страданія.  Но  для  отого  необходимо, 
чтобьі  врачь,  на  первомь  планй,  поставиль  не  своє  юридическое  право, 
но  своє  челов^Ьколюбіе  и  участливость,  какь  то  и  приличествуеть 
врачу  по  самой  его  професій.  Если  дізло  ведется  такь,  то  большею 
частью,  никто  не  пом^шаеть  врачу  вь  иснолненіи  его  тяжелаго  долга. 
Такой  смьісль,  несомніЬнно,  им^еть  вь  книг'Ь  Вересаева  описаніе  кол¬ 
лизій  при  тізловскрьітіяхь:  вь  отихь  описаніяхь  слишится  протесть 
не  противь  самьіхь  тйловскрьітій,  но  противь  возможнаго  отсутствія 
деликатности  и  доброти,  которая  при  отомь  требуется.  Юридическое 
право  и  долгь  врача  производить  тЬловскрьітія  не  исключаеть  ни 
естественньїхь  чувствь  родньїхь,  ни  нравственньїхь  обязанностей  са¬ 
мого  врача:  врачь  должень  оставаться  человіЬколюбцемь  вь  отно- 
шеніи  родньїхь  вскрьіваемаго  лица.  Вь  зтомь  случа^Ь  примізром'ь  для 
врачей  могуть  послужить  военньїе  люди.  На  войніз  командирь  части 
имізеть  право  посилать  людей  вь  огонь  и  на  смерть,  но  ми  сплошь  и 
рядомь  видимь,  что  зто  юридическое  право  возвишается  и  смнгчается 
нравственньїми  аксессуарами,  о  которьіхь  истинпьій  воєнний  человізкь 
никогда  не  забьіваегь:  одиш>^  предь  крупньїм'ь  сраженіемь,  кланяется 
вь  поясь  и  благодарить  тйхь  своихь  солдать,  которьіе,  по  его  слову, 
сейчась  пойдуть  вь  бой,  другой^  вь  подобньїхь  же  обстоятельствахь, 
обращается  кь  совізсти  и  долгу  солдата  и  говорить:  .у)Можете  зто 
сд^дать,  братцьі, — сд^Ізлайте!  а  не  можете,  я  такь  и  доложу  Государю, 
онь  другихь  пошлеть  вм'Ьсто  васт/.  Какой  возвьішенньїй  примізрь 
подають  намь  зти  талантливьіе  военньїе  люди:  своєму  праву,  своєму 
законному  требованію  и  приказу  они  нредпосьілають  иЬчто  вьісшее — 
указаніе  на  священную  обязанность,  на  нравствонньїй  долгь!  Если 
такь  поступають  Скобелевьі  и  Драгомировьі,  то  вь  зтомі.  содержится 
для  всякаго  челов'йка  и  серьезньїй  примЬрь  и  нравственно-внушитель- 
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ньій  „  показ  ь“.  Очевидно  и  несомнЬнно,  что  и  вь  дЬл'Ь  т^ловскрьітій 
необходимо  спитаться  ст.  естественньїми  чувствами  людей;  позтому, 
врачамть  надлежить  руководствоваться  не  одними  только  правомт.  вт> 
отвлеченной  бездушной  оболочкЬ,  но  и  нравственньїми  требованіями. 
СловомТі— врачТї,  в'ь  своихт.  отношеніяхт.  к^ь  родственникамг  больньіхт> 
и  умерших'ь,  должен'ь  бьіть  участливТ),  челов'йколюбив'ь  и  терп’йливг. 
При  таких'ь  условіях'ь,  вть  огромномь  большинств'Ь  случаевь,  никто 
не  пом'йшает'ь  врачу  исполнить  его  тяжельїй  долгт>  тЬловскрьітія.  Вт> 
зтомт,  содержится  смьіслт.  требованій,  преді^являемьіх'ь  к'ь  врачамт. 
вч>  книгіз  Вересаева. 

Предт>являя  врачамт»  различньїя  требованія,  соотв'Ьтствующія 
идеалу  доброй  врачебной  совізсти,  автора,  устами  своего  героя,  не 
преминулТ)  обратить  вниманіе  на  то,  что  зти  идеальньїя  требованія, 
К'Ь  которммії  стремится  сословіе  врачей,  превьішают'ь  сильї  челов'Ька, 
что  самая  профессія  врача — не  просто  профессія,  но  нескончаемьій 
подвигг,  которьій  убиваетті  тізло  и  способент>  подрьівать  даже  дуніев- 
ньія  сильї  челов'Ька.  Воть  какі.  Вересаевг  изображаетт,  внутренній 
мірт>  врача,  обьїкновеннаго  русскаго  врача  (стр.  Я04 — 306). 

„Я  ізхал'ь  на  извощик'Ь  по  пустьшньїм'ь,  темньїм'ь  улицамг;  в'ь  преіраз- 
св'Ьтном  ь  туман'Ь  угрюмо  дрожали  гудки  далеких'ь  заводов'ь,  бьіло  холодно  н 
сьіро;  р'Ьдкіе  огоньки  сонно  мигали  вг  окнах'ь.  На  душ'Ь  бьіло  смутно  и  какт, 
то  жутко— пусто.  Я  вспомнилт>  своє  вчерашнее  состояніе,  наблюдал'ь  тепереш¬ 
нюю  разбитость,— и  сті  ужасомт.  почувствоваль,  что  я  боленг.  болен'ь  тяжело 
и  серьезно.  Уж'ь  два  посл'Ьдніе  года  я  зам'Ьчал'ь,  какч>  у  меня  все  больше 
вьіматьіваются  нервьі,  но  теперь  только  ясно  понял  ь,  до  чего  я  дошелт>“. 

„Все  время  нерньї  напряженьї,  все  время  жизнь  бьет'ь  по  зтимч.  нервам'ь; 
чтобг  безнаказанно  переносить  такое  состояніе,  нужна  громадная  нервная  сила, 
а  между  т'Ьм'ь  жить  приходится  так'ь,  что  и  самая  желіззная  устойчивость 
должна  нарушиться.  Для  меня  н'Ьт'ь  пра.здников'ь,  н'Ьт'ь  гарантированнаго  от- 
дьіха;  каждую  минуту,  от'ь  сна,  от'ь  "Ьдві,  меня  могут'ь  оторвать  на  ц'ізлие  часи, 
и  никому  н'Ьт'ь  д'Ьла  до  моих'ь  сила».  И  вот'ь  С'ь  каждьім'ь  годом'ь  все  больше 
обращаешься  В'Ь  развалину — неврастеника;  пропадает'ь  радость  жизни  и  любовь 
К'Ь  ней,  пропадае'гь,  еще  страшн'Ье,  отзьівчивость  и  способность  горячо  чув- 
ствовать.  А  между  т'Ьм'ь  видишь,  что  зто  єсть  в'ь  душ  У:  стоит'ь  хоть  немного 
пожить  челов'Ьческою  жизнью, -и  душа  возрождается,  и  кажется,  что  в'ь  неп 
так'ь  много  сильї  и  любви".... 

„Мои  товарищи — кто  податний  инспектор'ь,  кто  акцизний  чиновник'ь,  за 
спокойную,  безмятежную  службу  они  получают'ь  жалованье,  о  каком'ь  я  не 
см'Ую  и  мечтать.  Я  даже  лишен'ь  семейньїх'ь  радостей,  лишень  возможности 
спокойно  приласкать  своего  ребенка,  потому  что  вь  зто  время  мелькает'ь 
мисль:  а  что,  если  с'ь  своєю  ласкою  я  перенесу  на  него  ту  оспу  или  скарла¬ 
тину,  с'ь  которою  сегодня  им'Ул'ь  д'Ьло  у  больного‘‘‘? 

Очертивтз  зтот'ь  тяжельїй,  нер'йдко  убійственньїй  труд'ь  врача, 
герой  „Записок'ь  Врача“  впадаеті^  в'ь  тонд»  грусти  и  безнадежности. 
Будь  на  его  м'Ьст'Ь  не  врач'ь,  а  обьїкновенньїй  челов'Ькі^,  он'ь,  в'Ьроятно, 
скаїзал'ь  бьі  себ'Ь:  „перестану  надриваться  и  убивать  себн,  не  стану 


губить  здоровье  и  жизнь,  буду  работать  для  службьі,  сколько  по- 
зволяютт»  сильї'’'’.  Не  такт,  говорите  врачь!  Жизнь  среди  страдаїо- 
щихг  людей  дала  ему  другій  чувства.  Увид^вт,  тяжело  больного,  оіп> 
забьілт.  о  своей  собствеїшой  бІідіЬ. 

„Я  вьішелтї  отт,  больного  и  сізл'ь  на  извощика.  .  Я  вспомнил  і.  то  на- 
строеніе,  ст,  которьімТї  'Ьхал'ь  сюда;  настроеніе  ото  мніЬ  показалось  удпвительно 
МеЛКИМ'Ь  и  ЧуЖДММТ);  не  то,  чтобьі  МН'Ь  бьіло  стьідно  за  ііего, — МНІІ  просто  бьіло 
странно  и  непонятно,  какг  я  могть  ему  отдаться“. 

Такова  нравственная  вьісота,  на  которую,  поднимаетт>  человФка 
врачебная,  профессія!  Между  тіімг,  врачи  работаютт.  превьіше  силі,, 
и  врачебное  сословіе  даетт,  наивьісшую  цифру  смертности  и  само- 
убійствт».  Горячая  защита  врачебнаго  сословія,  какую  встрЬчаемт,  у 
Вересаева,  т^ймт,  боліде  заміЬчательна,  что  оиа  сльїшится  и.ть  усті» 
человФка  (героя  „Записокі."),  относящагося  строго,  а  иногда  безпо¬ 
щадно  К'ь  профессіональньшт,  недостаткамі»  врачей.  В^ь  своей  книг^ 
Вересаеві^  нарисовалт,  намі,  совіьсть  средняго  ')  русскаго  врача.  Зта 
сов1>сть,  какт,  мьі  сейчаст,  видіЬли,  заставляегь  людей  работать  пре- 
вьтше  человііческихі,  СИЛІ,!  И  такая  ярезм-Трная  работа  вьізьіваеті, 
во  врачебномі,  сословій  смертность,  по  своимь  разміЬрамі»  несльїхан- 
ную  дл>і  другихі»  профессій.  Если  такі,,  то  зта  совгьсть  средняго  врача 
єсть  истинная  добрая  совізсть,  какіе  бьі  недостатки  ві>  себФ  она  ни 
находила! 

Что  касается  собственно  вопроса  обт,  отношеніи  героя  книги 
кі>  медицині^  —  вопроса,  которьій  многихь  ввелі.  ві»  соблазнт,,  то 
намі»  кажется,  что  книга  Вересаева,  ві»  равной  степени,  содержиі"ь 
какі»  похвалу  медицині,  такі»  и  порицаніе  и  является  ві,  такой  же 
степени  укоромт,  врачамі>,  какь  и  восхваленіемт,  их^ь, — трудно  ска¬ 
зать,  что  ві>  ней  бол'Ье  преобладаеті».  Можно  утверждать,  не  боясь 
впасть  вт,  ошибку,  что  колеблющійся,  волнующійся,  неустойчивьій 
герой  „Записок!,  Врача “  поминутно  самі,  мйняеть  позицію  и  свои 
жестокія  нападенія  на  медицину  и  врачей  смягчаеті,  и  уничтожаеті» 
гіротивуположньїмт,  отношеніемі,.  Бьіло  бьі,  позтому,  несправедливо 
вид'Ьть  одн'й  стороньї,  не  обращая  вниманін  на  другій.  Но  самьімь 
справедливьімт,,  бьіть  можеті»,  единственно  справедливьші,  отношеніем  ь 
кт,  книгй  будетт,  взглядь  на  нее,  какі>  на  произведеніе  художествен- 
іюе,  К1,  которому  можеті»  бьіть  прим'йнент,  единственньїй  пріемт, 
оцізнки — критика  научно-литературная. 

Зто  мьі  старались  сдФлать  в  ь  настояіцемт,  очерк^.  Что  ві,  книгЬ 
Вересаева  содержится  художественньїй  отв'Ьті»  на  одинт,  изі,  важн^й- 
ших'ь  вопросов^ь  психологіи  и  психичсской  патологія,  т.  е.  на  вопрост. 
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о  недоразвитьіхт>  характерахі>  — зто  для  насх  несомн1>нно.  Столь  же 
несомнізнно,  что  книга  даеть  цЬнньїй  матеріалі»  для  профессіональной 
психологіи.  Оба  воііроса  іювьт;  умізнье  Вересаева  дать  художественньїй 
матеріал  і»  для  різшенія  зтихі.  вопросовт»  ііридаеті.  его  книг'Ь  вьісшую 
цізнность.  ІТонятно,  что  ст»  нашей  точки  зрізнія  не  представляется 
никаких^ь  основаній  для  полемики  с'ь  художником!».  Не  медицину  изо- 
бражаль  Всресаев'ь — таково  наше  мігізніе — но  человЬка,  которьій  очень 
своеобразно  воспринял'ь  медицину  и  не  менізе  своеобразно  отразил'ь  се 
ВТ»  своей  односторонней  ДуіІгЬ.  Вт.  ЗТОМ1.  ОДИН!»  онт»  новинен'ь,  если 
только  здіЬсь  кто-нибудь  с^ьулгізеті»  найти  вину. 

Если  книга  „Записки  Врача*^  произвела  значительное  и  особен- 
ное  впечатл'Ьніе  на  читающуіо  публику,  о  чемт>  мьі  упоминали  вт»  на- 
чаліз  настоящей  статьи,  то  нам  і»  кажется  естественньїмт»,  ві»  закліоче- 
ніе  нашого  очерка,  остановиться  и  на  отношеніи  изображеннаго  ху¬ 
дожником!»  типа  К!>  дізйствительности. 

Типі»,  изображенньїй  Вересаеввімт»,  зто  старьій  типі»  хорошо 
изв'йстньїй  ві»  русской  литературіз — типі»  колеблющагося,  сомніЬваю- 
щагося,  ноющаго,  безсильнаго  челов'Ька. 

Тип^ь  зтот!»  представляет!»  собою  основную  національную  черту 
русскаго  челов^ка,  склоннаго  кт,  страданію,  нер-йшительнаго,  часто 
непрактичнаго.  Зто  — плоть  оті»  плоти  и  кость  оті»  костей  русской 
души, — и  ві»  ЗТОМ1»  кроется  одна  из  ь  причина  симпатій,  связьівающей 
автора  и  читателей.  Русскому  челов^Ьку  зтоть  типі»  близокі»,  для  ино- 
странца  оні»  непонятені,  и  непріятені».  Иностранцу  (Р.  В.  КйІ2,  РгоГ. 
ЕпІепЬиг^)  такой  типі»  кажется  „неврастеническимі»,  лишонньїмт»  свВ- 
жей  бодрости,  способньїмі»  удовлетворить  только  славянскую  душу 
склонную  кі»  ньітью  и  безнадежности“  ^). 

Вторую  причину  увлеченія  публики  книгой  Вересаева  необходимо 
видВть  ві»  живомі»  изображеніи  того  душевнаго  безсилія  и  той  сла- 
бости,  которая  особенно  стала  замізтна  ві»  наши  дни.  Художествен¬ 
ньїй  пріемі»  автора,  представившаго  изображенную  им'ь  личность  ві» 
образВ  врача,  еще  болізе  усиливает'ь  впечатл  Ьніе;  такт»  какі»  врачі», 
по  самому  свойству  своей  профессіи,  должені»  обладать  твердий  волей 
и  різшительностью,  свВжей  бодростью  и  постояпной  дВятельностью. 
Отсутствіе  зтих'ь  качестві.  придаєте  самьій  печальний,  оезотрадньїй 
отпечатокт»  личности  изображаемаго  героя.  Зто  человВкі»,  произ- 
носящій  много  безсильних!»,  жалких'ь  СЛОВІ»,  безплодно  страдающій 
и  НОЮШ.ІЙ,  но  неспособньїй  ВВІЙТИ  И31»  своего  положеній  И  СД'Ь- 
лать  что  нибудь  рВшительное,  или  по  крайней  м^різ,  составить  себіз 
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ясное  понятіе  о  положеній  д^Ьла.  Зто  человЬкь —  опустившій  руки 
передт>  діЬйствительностьіо,  сваливающій  вину  со  своей  собственной 
слабой  голови  на  среду,  на  внЬшнія  условія  — ііодобно  герою  „Запи- 
€01415 винящему  ВО  ВСЄМІ5  медицину  вмЬсто  самого  себя. 

Книга  Верссаева  визвала  вії  публикЬ  еіце  одно  впечатлЬніе 
особеннаго  рода^  именно — чувство  неудовлетворенія.  Всякій,  кто  чи¬ 
тала  зту  книгу,  кто,  по  поводу  ея,  обмЬнивался  мислями  сь  другими, 
испиталіі  подобное  чувство.  Вь  книг'Ь  Вересаева  — за  исключсніемі> 
сценТ),  изображаюіцих^ь  внЬшнюю  д'Ьйствительность  и  поражающих'ь 
читателя,  какі5  поражаєте  путника,  среди  пустнни,  богатнй  оазись 
—  все  остальное:  самая  личность  главнаго  героя  и  его  д^ятельность 
производяті5  непріятное  и  даже  тягостное,  удручающее  впечатл^- 
ніе.  Постоянная  неув^ренность  и  колебаніе  героя,  еі  о  жалобньїя  слова 
и  неум’Ьніе  понять  и  формулировать  жизнь  и  ея  задачи,  наконець, 
феноменальная  дряблость  его  воли  родять  в^ь  читателй  непобіздимое 
чувство  досади  и  раздраженія.  Зто  чувство  еще  болізе  усилнвается 
т'Ьмт»,  что  герой  „Записокії",  безсильний,  по  своєму  уму  и  вол'Ь,  дви¬ 
гаться  впередт.,  пнтается  и  другихт.  остановить,  приб'Ьгая  для  зтого 
КІ5  избитому  пріему  сомюьній  и  запугиваній,  которня  возводятся  им'ь 
вії  високій  рангТї  прсдусмотрительности  и  осшорооісности.  Ояі>  пугаеть 
нась  идіосинкразіями  (стр.  153-я),  ошибками  и  опасностями.  которьія 
будтобьі  повсюду  разс^яньї,  какії  песокт.  морской  и  со  вс^ЬхТї  стороні, 
окружаюгь  нас'ь  (стр.  17 — 19-я);  онт.  требуетіз  предварительной  вьі- 
работки  каких'ь  то  абсолютннхіз  и  безусловно  в^рньїхі,  и  точних!» 
данпнхТї,  для  того,  чтобьі  прописать  самое  простое  и  невинное  ле- 
карство,  или  произвести  незначительную  хирургическую  операцію  (стр. 
152  — 154  и  156 — 157  и  160 — 165).  Зтими  чрезм^рньїми  требованіями, 
навіЬянними  нер^шительньїмі,  умомт,  и  слабой  волей,  оні,  осуждаеті, 
медицину  на  полп^йшую  остановку  и  заключаеті,  ее  вт,  желйзнин 
рамки  неподвижности.  Едвали  нужно  говорить  о  той  опасности,  кото- 
рая  витекаетт,  из^ь  подобнаго  рода  ^осторожности".  Подумаемі»,  что 
било  би,  если  би  Вересаевскій  герой  находился  нетолько  ві,  предіЬлахі» 
медицини,  но  и  ві>  другихь  віЬдомствахі,!  Тогда  вс'Ь  человііческія  учрежде- 
нія  обратились  би,  говоря  язикомі,  сатирика,  в  ь  обширнййівій  Департа¬ 
менті,  Препоні,  и  Неудовлетвореній,  и  сама  жизнь  не  могла  би  сд'йлать 
шагу  впередт,  оті,  зтой  „идеальной  осторожности'^... 

Та  крайняя  осторожность,  которой  требуеті,  от'ь  медицини  герой 
Вересаева,  єсть  проявленіе  опасн'Ьйшаго  вида  индивидуальной  и  обще- 
ственной  боліззни,  єсть  ПЛОДІ,  дряблой  воли  и  скованпаго  ума.  Зто — та 
мрачная  бе.здіЬятельность, — юапіті  гетіззіо  уітепііз  еп€^Vпііо  среднихі, 
в'Ькові, — та  пессимистическая  рефлексія  нов^йшаго  времени,  гибельная 
для  успізхов  ь  жизни  и  духа,  которая  ведеті,  к  ь  наростанію  цифри  са- 
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моубійствта  и  душевньіхі>  забол'Ьваній  Постоянно  находясь  в'ь  состояніи 
бол^Ьзненіюй  осторожпости,  герой  „Заііисоїгь  Врача*  заводите  читателя 
ві,  дебри  безьісходньїх'ь  сомігЬній,  и  зтим'ь  раздражаетт>  и  испьітьіваеті> 
его  терпізніе  на  каждом'ь  шагу  совершеїшо  также,  какг  оні>  испьітьівал  ь 
терп'Ьніе  вьідержанаго  Стратонова  и  добродушнаго  Йвана.  Семеновича. 
Герой  Вересаева — ато  типі,  жалкаго  современнаго  челов'Ька,  которьій 
возмущаетті  нас^ь  своими  недочетами,  своєю  однобокостью  (употребляя 
терминологію  автора  „Записокт>“)  и  своимв  нравственньїмг  безси- 
ліемТї.  Ссвременная  психопатологія  вьіяснила,  что  основной  чертой 
такихт.  характеровт.  является  недоразвитая  воля.  Авторі»  „Записоїгь 
Врача“  показал^ь  намі>  на  своемт»  герой,  что  подобное  недоразвитіе 
воли  можеті»  бьггь  слійдствіем'Ь'  недостаточнаго  упражненія  силі,.  И 
вт.  самомт»  дйлій,  какі>  у  общества,  так'ь  и  у  отдіїльньіхі»  индивиду- 
умовт»  дряблая  воля,  мечтательность  и  порокт»  бездіЬйствія  могуті, 
произойти  нетолько  в'ь  силу  прирожденной  слабости  воли,  но  также 
и  всл^дствіе  недостаточной  самод'^йятельности. 

Какі,  на  одну  изі>  частньїх'ь  причині»  бол^зненной  нері»шитель- 
ности  и  безд'йятельности,  Вересневі»  указьівает'ь  на  недостаточность 
ученія,  на  слабое  самостоятельное  занятіе  науками. 

„Мьі  баричами  посіЬщали  клиники,  говориті»  герой  „Записокі»‘‘,  про¬ 
води  у  постели  больного  по  десяти — пятнадцати  минутт»;  мн  сі,  гр'йхомт,  попо- 
ламі,  изучали  боліЬ.зни“  (стр.  7 1 -я). 

Если  такі»,  если  молодежь  удізляетт»  не  бол^Ье  10 — 15  минуть 
на  дізло  ученія — на  діЬло,  требующее  трудовьіхт»  часові»,  и  дней,  и  безсон- 
ньіхь  ночей,  и  СІ»  гр^хомі»  пополамі,  изучаеть  науки;  овліь-все 
зто — такт»:  то  неудивительно,  что  у  наст»  народился  новий  типі», — 
Вересаевскій  герой ^  одинь  виді»  котораго  возбуждаеть  досаду  ЇГ  ^аз^ 
драженіе  ві»  здоровомт»,  ^бодромт»,  д'йятельномі»  челов'йк'й.  Но,  бьіть 
можетт»,  вь  зтом  ь  ра.здраженіи  кроется  зерно  новой  жизни  и  обществен- 
наго  оздоровленій,  и  Вересневі»  является  тізмі»  реактивомь,  которьімь 
опредійлилась  современная  неудовлетворенность,  недовольство  д^йстви- 
тельностью  и  жажда  новой  д^ятельной  жизни.  Посл'йднія  строки  книги- 
Вересаева  какі»  бьі  указьіваюті»  на  возможность  такого  истолкованія. 
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